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w Poznaniu

Pozna, dnia 23.08.2016r.

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
Wielkopolski Zarad Drég Wojewodzkich w Poznaniu informujes w pos¢powaniu
przetargowym prowadzonym w trybie przetargu nieogmonego na,WWzmocnienie drogi
wojewodzkiej nr 193 odcinek Studce - Margonin” oferte ztozyli nastpujacy wykonawcy:

Obliczenie pkt w kryterium -
2| Firma (nazwa) lub nazwisko | Cenalzil ggn;kt Razem liczba
2 oraz s — pkt
= adres wykonawcy Okres Obliczenie pkt w kryterium — C+R
pzd rekojmi [lat] okres rekojmi
0 pkt, 5 pkt, 10 pkt
STRABAG Sp. z 0. 0. (979.896,82
ul. Parzniewska 10, 1.221.483.46 -690,62:
01 | 05-800 Pruszkow ’ 1.221.483,46)*90pkt=72,20pkt 82,20pkt
7 10pkt
KOWALSKI BUDOWNICTWO
Sp.zo.o0. 1.083.733,74
02 OFERTA ODRZUCONA
ul. Dworcowa 12
88-400 Znin S
COLAS POLSKA Sp. zo. 0. (979.896,82:
ul. Nowa 49, 1.099.105,55 Ol
o | 62-070 Paledzie 1.099.105,55)*90pkt=80,24pkt 90,24pk:
7 10pkt
DROGOMEX Sp. z 0. 0.
979.896,82:
ul. Stefana Bryty 4 1.169.360,24 ( i
04 | 05-800 Pruszkéw 1.169.360,24)*90pkt=75,42pkt 85,42pkt
7 10pkt
PRZEDSIEBIORSTWO BUDOWY (979.896,82:
DROG | MOSTOW KOBYLARNIA 979.896,82 LG
s | s. A 979.896,82)*90pkt=90,00pkt 100,00pkt
Kobylarnia 8,
86-061 Brzoza 7 10pkt
POL-DROG DRAWSKO
979.896,82:
POMORSKIE S. A. 996.775,40 ( Lt
06 | ul. Podmiejska 2, 996.775,40)*90pkt=88,48pkt 93,48pkt
78-500 Drawsko Pomorskie
6 5pkt
SKANSKA S. A.
. 979.896,82:
ul. Gen. J. Zajaczka 9 1.160.352,11 ( e
o7 | 01-518 Warszawa 1.160.352,11)*90pkt=76,01pkt 86,01pkt
7 10pkt
PRZEDSIEBIORSTWO PROJ-BUD
. 979.896,82:
Sp. z 0. 0. spoétka komandytowa 1.471.827,47 ( o
08 | ul. T. Kosciuszki 27 1.471.827,47)*90pkt=59,92pkt 69,92pkt
85-079 Bydgoszcz
7 10pkt
EUROVIA POLSKA S. A.
: : 979.896,82:
Bielany Wroctawskie 1.194.430,17 ( e
09 | ul. szwedzka 5 1.194.430,17)*90pkt=73,84pkt 83,84pkt
55-040 Kobierzyce
7 10pkt




W wyniku posg¢powania wybrano ofegtfirmy :

PRZEDSIEBIORSTWO BUDOWY DROG | MOSTOW KOBYLARNIA S. A.
Kobylarnia 8

86-061 Brzozaza cer brutto979.896,82 zt

(stownie ziotych : dziewiset siedemdziesti dziewié tysiecy osiemset dziewédziesat
sz&c¢ 1 82/100).

Uzasadnienie wybor@ferta uzyskata najwyzsz ilos¢ punktéw.

Jednoczénie informujemyze firma:

KOWALSKI BUDOWNICTWO Sp. z 0. 0., ul. Dworcowa 12, 88-400Znin
zostata wykluczonaz postpowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt. 2 ustawginia

29.01.2004r. — Prawo zamowtiepublicznych (Pzp): ,Z pospowania 0 udzielenie
zamowienia wyklucza sirowniez wykonawcow, ktérzy: nie wni wadium do uptywu
terminu skfadania ofert, na przegduny okres zwjzania ofer lub w terminie, o ktorym
mowa w art. 46 ust. 3, albo nie zgodzilj sa przedtaenie okresu zvgzaniaoferty”.
Wykonawca wniost wadium w formie pgzenia, ktére nie spetnia wymagaistawy Pzp.
Odpowiedzialné¢ z tytutu poeczenia do jakiego odsyta art.45 ust.6 pkt 5 ustBay winna mié
charakter solidarny a nie subsydiardgodnie z art. 876 § 1 ustawy z dnia 23 kwietrd@4lr
— kodeks cywilny, dalej k. cprzez umow poreczenia pogczyciel zobowazuje s¢ wzgledem
wierzyciela wykona zobowhzanie na wypadek, gdyby dchik zobowhzania nie wykonat.
Przenosac przywotan definicje na grunt pogpowania o udzielenie zamowienia publicznego
mozna stwierdz, iz poreczyciel zobowazat sk w stosunku do zamawigjego do zaptaty
wadium w sytuacji, gdy aktualizaipi¢ przestanki zatrzymania wadium, a zamauggjzgtosi
ta okolicznG¢ poreczycielowi. Zasada prowadzenia procedury w spos@rantugcy rowne
traktowanie wykonawcow (art. 7 Pzp) wymaga, byepoyciel byt odpowiedzialny jako
dtuznik solidarny. Zamawiapy musi by w petni uprawniony dazadania zaptaty kwoty
pieniznej w pierwszej kolejnixi od poeczyciela, a nie dopiero wéwczas, gdy wykonawca
odmoOwi jej uregulowania. Zgodnie z art. 881 Kk.c.rgpayciel jest co do zasady
odpowiedzialny jak wspétdinik solidarny, a wprowadzenie do umowy ¢@mrenia
ograniczenia tej odpowiedzialfm maze narusza reguty posipowania prowadzonego
w oparciu o ustaw Pzp. W praktyce prowadzonego ppstwania mae st okaz#,
ze zaspokojenie siz gwarancji wadialnej zfmnej w formie gwarancji bankowejethzie
wymagato od zamawigtego dokonania tylko jednej czyrio tj. wystosowania stosownej
korespondencji do banku. Tymczasem zaspokojeniezspokczenia lkdzie wymagato
realizacji dodatkowych czyniaoi, ktére de facto magspowodowsd, iz zabezpieczenie oferty
wadium gdzie miato jedynie iluzoryczny charakter.

Reasumujc wprowadzenie do téei porczenia ograniczenia polegaggo na uzalaieniu
dochodzenia kwoty wadium od poryciela od bezskutecznego wezwania wykonawcy
do zaptaty wadium, nie nie by uznane za dopuszczalneswietle przepiséw ustawy Pzp.
W przypadku instrumentow finansowych zatrzymaniediwan winno sprowadza si¢
do poinformowania gwaranta lub goryciela o aktualizacji przestanek zatrzymania wadi

I zazadania wptacenia gwarantowanej lub gzaonej kwoty.



Na podstawie art. 24 ust.4 ustawy z dnia 29.01.260Rrawo zamowiepublicznych; Ofert
wykonawcy wykluczonego uznaje;sa odrzucoa i odrzuca si ja.
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