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Na podstawie art. 71 ust. 1 i ust. 2 pkt 2, art. 75 ust.1 pkt 4, art. 80 ust.1, art. 82,
art. 85 ust.1 i ust. 2 pkt. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o érodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zmianami) a takze § 3
ust. 1 pkt. 60 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 roku w sprawie
przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. Nr. 213, poz. 1397)
w zwigzku z art. 104 i 107 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz. U. Nr 98, poz. 1071 z 2000 roku ze zmianami), po rozpatrzeniu
wniosku zlozonego przez Wielkopolski Zarzad Drog Wojewodzkich w Poznaniu ul. Wilczak
51, 61-623 Poznan, w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsiewzigcia polegajacego na _rozbudowie drogi wojewodzkiej nr 305 od mostu
na Potudniowym Kanale Obry wiacznie do granicy wojewodztwa” na terenie gminy Przemet,
powiat wolsztynski oraz gminy Wijewo, powiat leszezynski, wojewodztwo wielkopolskie,
i po przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddziatywania na §rodowisko

okreslam
srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedsiewzigcia
polegajacego na:
_rozbudowie drogi wojewddzkiej nr 305
od mostu na Poludniowym Kanale Obry wlacznie do granicy wojewodztwa”
na terenie gminy Przemet, powiat wolsztynski oraz gminy Wijewo, powiat leszczynski,
wojewddztwo wielkopolskie.

1.Rodzaj i miejsce realizacji przedsigwzigcia,

Przedmiotowa inwestycja polega¢ bedzie na rozbudowie drogi wojewodzkiej nr 305
na odcinku okofo 19 km, od mostu na Poludniowym Kanale Obry wlacznie do granicy
wojewodztwa wielkopolskiego z wojewodztwem lubuskim (od km 43+119,00 do km
61+239,10). Odcinek objety decyzja, przebiega przez miejscowosci: Mochy, Kaszczor,
Wielen (gmina Przemet, powiat wolsztynski) oraz Wijewo i Radomysl (gmina Wijewo,
powiat leszczynski). Otoczenie drogi stanowia zwarte oraz luzne zabudowania
ww. miejscowosci, pola uprawne, faki i nieuzytki oraz tereny lesne.

Celem planowanej inwestycji jest poprawa bezpieczefistwa ruchu oraz sytuacji
komunikacyjnej regionu. Inwestycja prowadzona bedzie po istniejacym $ladzie, zachowany
zostanie istnicjacy przebieg drogi. W zakresie przedmiotowej inwestycji zaplanowano
réwniez nastepujace rozwigzania: montaz skrajnych barier drogowych przy przepustach,
wyokraglenie skrzyzowar z drogami bocznymi oraz regulacjg wysp kierunkowych.

W ramach planowanej inwestycji wykonany zostanie nowy obiekt mostowy jednoprzgstowy
ze sprezonych belek prefabrykowanych w miejscu istniejacego mostu zelbetowego
trojprzestowego na Potudniowym Kanale Obry. Pod obiektem przewidziano pozostawienie
po obu stronach rzeki paséw suchego terenu o szerokodci 4,1 m. Ma to umozliwi¢ migracje
dziko zyjacych zwierzat. Na czas przebudowy mostu wykonana zostanie droga objazdowa
z mostem tymczasowym umozliwiajacym utrzymanie ruchu pojazdéw na drodze.
Po wybudowaniu nowego obiektu droga objazdowa i most tymczasowy zostang w catosci
rozebrane.

Inwestycja obejmuje rowniez remont obiektu mostowego na Strudze Kaszczorskiej. Remont
polegal bedzie na: wzmocnieniu konstrukcji, wymianie izolacji, ulozeniu nowej nawierzchni



jezdni i chodnikéw, wymianie elementéw wyposazenia i bezpieczenstwa ruchu, renowacji
konstrukcji betonowej, odnowieniu umocnien skarp i stozkow.

Planowana inwestycja zlokalizowana jest na obszarach objetych ochrona prawng

na podstawie ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U, z 2009 roku
Nr 151, poz. 1220 ze zm.):

e obszar chronionego krajobrazu ,,Przemgcko-Wschowski i Kompleks Lesny
Wtoszakowice”,

e obszar Natura 2000 PLB 300011 ,,Pojezierze Stawskie”,

e obszar Natura 2000 PLB 300004 ,,Wielki L.eg Obrzanski”

o Przemecki Park Krajobrazowy™.

2.Warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji ze szczegdlnym
uwzgl¢dnieniem koniecznoSci ochrony cennych wartoSci przyrodniczych, zasobéw
naturalnych i zabytkéw oraz ograniczenia ucigzliwosci dla terenéw sgsiednich:

)

2)

3)

4)
3)
6)
7)
8)

9)

Na 30 dni przed rozpoczgciem dzialalnosci zlozyé informacje o wytwarzanych
odpadach oraz sposobach gospodarowania tymi odpadami, uregulowaé stan formalno-
prawny w zakresic gospodarki odpadami zgodnie z art. 24 ust.l ustawy z dnia
27 kwietnia 2001 roku o odpadach (Dz. U. z 2010 roku Nr 185, poz. 1243 ze zmianami),
oraz wystapi¢ o zatwierdzenie programu gospodarki odpadami niebezpiecznymi
zgodnie z art. 19 ww. ustawy.

Wytwarzane na poszczegolnych etapach inwestycji odpady magazynowaé selektywnie
w wydzielonych do tego celu miejscach, w spos6b zabezpieczajacy $rodowisko
gruntowo-wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami.

Odpady niebezpieczne magazynowa¢ w miejscach utwardzonych, zabezpieczonych
przed opadami atmosferycznymi, odpowiednio oznakowanych i zabezpieczonych przed
dostepem 0sdb postronnych.

Odpady przekazywaé w pierwszej kolejnosci do odzysku podmiotom posiadajacym
wymagane prawem zezwolenia w zakresie gospodarowania odpadami.

Przy wykonywaniu robdt ziemnych wykraczajacych poza obecny pas drogowy warstwe
urodzajng ziemi magazynowaé¢ w pryzmach poza obszarem prowadzonych robét.

Masy ziemne powstate w trakcie realizacji przedsigwzigcia zagospodarowaé na terenie
inwestycji, pod warunkiem, iz nie beda przekraczaé standardéw jakosci gleby i ziemi.
Koryta rowow obsia¢ nasionami traw przystosowanymi do lokalnych warunkdw
glebowych; utrzymywac gesta, wysoko koszong pokrywe trawiasta.

Przeprowadza¢ okresowe przeglady i kontrole stanu technicznego przydroznych rowéw
trawiastych, wylotow do odbiornikéw oraz przepustéw.

Bazy budowy lokalizowaé w odleglosci wigkszej niz 400 m od wod i cickéow
powierzchniowych.

10)Na etapiec budowy uszczelni¢ podloze w miejscach postoju pojazdéw i maszyn

budowlanych.

11) Wszelkie ptyny eksploatacyjne w postaci m.in. paliw i olejéw pednych, olejéw, smardéw

technicznych, przechowywa¢ w miejscu wydzielonym w sposéb niezagrazajacy
srodowisku gruntowo-wodnemu na uszezelnionym podlozu, w miare mozliwosci
zadaszonym.

12) Baz¢ budowy wyposazy¢ w odpowiednig ilo§¢ materialow i $rodkéw pochtaniajacych

produkty ropopochodne. Wszelkie wycieki nalezy niezwlocznie neutralizowag.

13) Nie nalezy dokonywa¢ w obszarze baz budowy i placu budowy zadnych napraw sprzetu

mechanicznego oraz tankowaé paliwa.

14) Obszary baz budowy oraz tereny przylegle przywroci¢ do stanu pierwotnego.



15)Roboty budowlane slokalizowane w poblizu terenéw podlegajacych ochronie
przed hatasem prowadzi¢ jedynie w porze dziennej, tj. w godzinach migdzy 6:00
a22:00.

16) Zastosowaé ,cicha nawierzchni¢” o skutecznodci obnizenia hafasu minimum 7 dB
w odniesieniu do nawierzchni betonu asfaltowego na nastgpujacych odcinkach drogi:

- od km 43+296 do km 46+500 we wsi Mochy,
- od km 48+700 do km 50+100 we wsi Kaszcezor,
- od km 50+700 do km 51+750 we wsi Wielen,
- od km 54+500 do km 56+200 we wsi Wijewo,
- od km 57+800 do km 58+500 i od km 59+150 do km 59+600 we wsi Radomysl.
17)Nalezy ograniczy¢ predkos¢ pojazdow w ciagu calej doby do 50 km/h, w celu
zmniejszenia emisji hatasu.

18) Wycinke drzew i krzewow przeprowadzi¢ w okresie pomiedzy 16 lipca a 14 marca.
W razie koniecznosci wykonania wycinki poza tym terminem dopuszcza si¢ jej
przeprowadzenie po stwierdzeniu, ze w miejscu prowadzenia prac nie wystepujg gatunki
zwierzat objete ochrong lub po uzyskaniu zezwolenia whasciwego organu na odstepstwa
od zakazow obowiazujacych w stosunku do zwierzat chronionych.

19) Wzdtuz drogi lub w miejscach wskazanych przez Wojta Gminy Przemet, wprowadzi¢
nasadzenia drzew i krzewoéw w ilodci co najmniej takiej samej W jakiej zostana usunigte.
Do nasadzen wykorzysta¢ wylacznie rodzime gatunki drzew i krzewow.

20)Drzewa nie przeznaczone do wycinki zabezpieczyC przed uszkodzeniami
mechanicznymi, a odstonigte systemy korzeniowe drzew zabezpieczy¢ przed
przesuszenien,

21)Drzewa uszkodzone W czasie prowadzenia prac nalezy podda¢ zabiegom
pielegnacyjnym w mozliwie jak najszybszym czasie od ich uszkodzenia.

22)Nie lokalizowaé placow skladowych i drég dojazdowych w odlegtosci mniejszej niz
2 m na zewnatrz od obryséw koron drzew.

23) Zinwentaryzowane drzewo bedace siedliskiem chronionych owadéw (kwietnica okazala
Protaetia aeruginosa i ciolek matowy Dorcus parallelipipedus) po wycigeiu przewiez¢
do lasu badz zadrzewien, w ktérych znajduja sig drzewa, stanowiace potencjalne
siedliska tych owadow.

24) Trzy mrowiska zinwentaryzowane W pasie drogowym, ktore koliduja z realizacja
inwestycji nalezy przenies¢ w miejsce odpowiadajace warunkom siedliskowym terenu,
z ktérego mrowiska beda translokowane. Przeniesienie mrowisk musi odbywac¢ si¢ pod
nadzorem entomologa, w okresie wiosennym, We wczesnych godzinach porannych.
Do transportu mrowek nalezy stosowaé specjalistyczny sprzgt — tzZw. ,,worek
Podkdwki”, a przeniesione kopee ogrodzié.

25)Dla dziatan, ktore narusza zakazy obowiazujace W stosunku do dziko wystepujacych
gatunkow roslin grzybow 1 zwierzat objetych ochrong gatunkows, konieczne jest
uzyskanie zezwolenia na odstepstwa od zakazow w trybie okreslonym w art. 56 ustawy
7z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (t.j. Dz. U. z 2009 roku Nr 151, poz.
1220 ze zm.).

26) Scieki bytowe powstajace na etapie realizacji zapewni¢ poprzez wyposazenie zaplecza
budowy w przenosne kabiny sanitarne objete serwisem podmiotéw posiadajacych
stosowne uprawnienia w tym zakresie.

27)W przypadku odkrycia w trakcie prowadzenia prac ziemnych kopalnych szezatkow
rolin lub zwierzat, nalezy powiadomi¢ o tym niezwlocznie wojewodg, a jezeli
nie jest to mozliwe, wiasciwego wojta. Jesli odkryty zostanie przedmiot, co do ktorego
istnieje przypuszczenie iz jest on zabytkiem, nalezy:

— wstrzymaé wszelkie roboty ziemne mogace uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty
przedmiot,



— zabezpieczyc, przy uzyciu dostepnych $rodkéw ten przedmiot i miejsce jego odkrycia,
— niezwlocznic zawiadomi¢ o tym fakcie Wielkopolskiego Wojewddzkiego
Konserwatora Zabytkow lub whasciwego wojta.
Wszelkie dziatania w obrgbie $cislej strefy ochrony archeologicznej nalezy uzgodnié
z Wielkopolskim Wojewo6dzkim Konserwatorem Zabytkow.
28) Projektowane przedsigwzigcie nie moze pogorszyé warunkow uzytkowania terendéw
sasiednich.

3. Wymagania dotyczace ochrony srodowiska Kkonieczne do uwzglednienia
w projekcie budowlanym:
W projekcie budowlanym nalezy uwzglednié nastepujace rozwigzania chronigce
srodowisko:

1) Tymczasowy przejazd przez Poludniowy Kanat Obry wyznaczy¢ po potudniowej
stronie istniejacego mostu — poza obszarem Natura 2000 ,, Wielki teg Obrzanski”.

2) Wody opadowe i roztopowe z projektowanego obiektu mostowego na Poludniowym
Kanale Obry odprowadza¢ poprzez wpusty mostowe, polaczone z kolektorem
@ 200 mm, podwieszonym do konstrukcji mostu, do istniej gcego rowu polozonego poza
obrgbem watéw przeciwpowodziowych.

3) Przebudowe istniejacych i budowe nowych przepustéw zaprojektowaé w sposéb, ktory
nie doprowadzi do zmian stosunkéw hydrologicznych w przecinanych przez droge
ciekach.

4) Na wypadek wystapienia sytuacji awaryjnych, na wylotach wéd opadowych z rowéw
i kolektorow do odbiornikéw, zaprojektowaé urzadzenia odcinajace odplyw w postaci
klap zwrotnych i zastawek.

5) Zaprojektowa¢ przepusty pod drogg z uwzglednieniem funkcji przej$¢ dla matych
zwierzat.

6) W swietle budowanego mostu na Potudniowym Kanale Obry pozostawi¢ obustronnie
pasy suchego terenu o szerokosci 4,10 m z kazdej strony (wysoko$é $wietle obiektu
2,15 m), z gruntem naturalnym i darnina.

7) Rozwigzania projektowe, dobér materialéw oraz warunki prowadzenia robdt winny
zapewnia¢ ochrong poszczegélnych komponentéw srodowiska w rejonie realizacji
inwestycji oraz najblizszym sasiedztwie.

8) Zastosowana technologia winna speinia¢ warunki okreslone w art. 112, 141-144 ustawy
z dnia 21 kwietnia 2001 roku Prawo ochrony s$rodowiska (tekst jednolity
22008 r. Dz. U. Nr 25, poz. 150, ze zmianami).

4. Wymogi w zakresie przeciwdzialania skutkom awarii przemyslowych.
Planowane przedsigwziecie nie jest zaliczane do zakladow stwarzajacych zagrozenie
wystapienia powaznych awarii.

5. Wymogi w zakresie ograniczania transgranicznego oddzialywania na §rodowisko:
Dla planowanego przedsigwzigcia ze wzgledu na lokalizacje w duzej odlegtosei od granic
pafstwa oraz zakres oddziatywania inwestycji nie stwierdza sie transgranicznego
oddziatywania na $rodowisko;

6. Stanowisko w sprawie konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na $rodowisko oraz postepowania w sprawie transgranicznego
oddzialywania na $rodowisko w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji
o ktorych mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 10 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
0 udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochromie, udziale spoleczenstwa
w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199
poz.1227 z 2008 r. ze zm.):



Nie stwierdzam koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia
na Srodowisko oraz postgpowania w sprawie transgranicznego oddzialywania
na $rodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o ktérych mowa
w art. 72 ust. 1 pkt. 10. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zm.)

7. Integralng czeScig decyzji jest: charakterystyka przedsiewzigcia polegajacego na:
»rozbudowie drogi wojewédzkiej nr 305 od mostu na Poludniowym Kanale Obry
wlacznie do granicy wojewodztwa” na terenie gminy Przemet, powiat wolsztynski
oraz gminy Wijewo, powiat leszczynski, wojewddztwo wielkopolskie - stanowiaca
zatgeznik nr 1

UZASADNIENIE

Pani f.ucja Czerwifiska Prezes firmy ,,DROMOST” Sp. z 0.0. ul. Tréjpole 3 b 61-693
Poznan, w imieniu Wielkopolskiego Zarzadu Drég Wojewoddzkich w Poznaniu ul. Wilczak
51, 61-623 Poznan, pismem z dnia 5 stycznia 2011 roku wystapita z wnioskiem w sprawie
wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji przedsiewziecia
polegajacego na ,,rozbudowie drogi wojewodzkiej nr 305 od mostu na Potudniowym Kanale
Obry wigcznie do granicy wojewddztwa™ na terenie gminy Przemet, powiat wolsztynski
oraz gminy Wijewo, powiat leszczynski, wojewodztwo wielkopolskie (wniosek wplynat
do tut. urzgdu 7 stycznia 2011 roku). Wniosek zostal uzupeliony w dniu 20 stycznia 2011
roku (pismo z dnia 19 stycznia 2011 roku).

Planowane przedsigwzigcie nalezy do kategorii przedsiewzie¢, o ktérych mowa

w art. 71 ust.2 pkt.2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zmianami} dla ktérych
wymagane jest uzyskanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.
Jest przedsigwzigciem mogacym potencjalnie znaczaco oddziatywaé¢ na $rodowisko.
Wymienione jest w § 3 ust. 1 pkt. 60 Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010
roku w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na $rodowisko (Dz. U. Nr.
213, poz. 1397), jako drogi o nawierzchni twardej o catkowitej diugosci przedsigwzigcia
powyzej 1 km, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt. 31 i 32 tego rozporzadzenia
oraz obiekty mostowe w ciagu drogi o nawierzchni twardej. Planowana inwestycja zaliczana
jest do grupy przedsigwzigé, dla ktorych przeprowadzenie oceny oddzialywania
na $rodowisko i sporzadzenie raportu o oddzialywaniu na srodowisko moze by¢ wymagane.
Planowane przedsigwzigcie nalezy do kategorii przedsiewzie¢, o ktérych mowa
w art. 59 ust.1 pkt.2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zmianami).

Zgodnie z art. 75, ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r.
ze zmianami), w przypadku przedsigwzigcia wykraczajacego poza obszar jednej gminy,
decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach wydaje wdjt, burmistrz, prezydent miasta,
na ktorego obszarze wilasciwosci znajduje si¢ najwigksza cze$é terenu, na ktérym ma byé
realizowane to przedsigwzigcie, w porozumieniu z zainteresowanymi wdjtami, burmistrzami,
prezydentami miast. Planowana inwestycja przebiegata bedzie przez teren gmin Przemet
1 Wijewo, z czego dhuzszy odcinek znajduje si¢ na terenie gminy Przemet, w zwigzku z czym
organem wiasciwym do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach jest Wojt
Gminy Przemet,



W dniu 20 stycznia 2011 roku wszczgto postepowanie w przedmiotowej sprawie,
Pismem z dnia 25 stycznia 2011 roku poinformowano Wojta Gminy Wijewo o wszczeciu
postgpowania w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla planowanego przedsiewzigcia, ktérego cze$é bedzie przebiegata na obszarze jego
wiasciwosci.

Gmina Przemet dla przedmiotowego terenu nie ma uchwwalonego miejscowego planu
zagospodarowania  przestrzennego. Gmina Wijewo posiada miejscowy  plan
zagospodarowania przestrzennego uchwalony Uchwata Nr X1I/6 1/2003 Rady Gminy Wijewo
z dnia 5 listopada 2003 r. w sprawie zmiany micjscowego planu zagospodarowania
przestrzennego gminy Wijewo (Dz.U. Woj. Wlkp. Nr 203, poz. 4001 z dnia 17 grudnia
2003 r.). Wedlug zapiséw planu tereny wymagajace ochrony przed hatasem zostaly
zakwalifikowane jako zabudowa mieszkaniowa z ustugami, oznaczona symbolem U/MN.
Wymog stwierdzenia zgodnosci lokalizacji przedsigwzigeia z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego, nie dotyczy decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
wydawanej dla drogi publicznej.

W dniu 25 stycznia 2011 roku wystapiono do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Wolsztynie i do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu
o opini¢ co do koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia
i sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na $rodowisko oraz jego zakresie dla wyzej
wymienionego przedsiewziecia.

O planowanym przedsigwzigciu poinformowane zostaty strony postepowania. Strony
postgpowania byly informowane o kazdej podejmowanej w sprawie czynno$ci przez
obwieszczenie, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r.
ze zm.) W trakcie prowadzonego postepowania nie ztozono uwag ani wnioskéw.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w karcie informacyjnej przedsigwziecia,
planowane przedsigwzigcie polega na rozbudowie drogi wojewddzkiej nr 305, na odcinku
od mostu na Potudniowym Kanale Obry wtacznie, do granicy wojewodztwa wielkopolskiego
z wojewodztwem lubuskim. Planowana inwestycja ma obejmowaé przebudowg mostu
na Poludniowym Kanale Obry. Wojt Gminy Przemet w dniu 23 marca 2009 roku wydat
decyzje nr 2/2009 znak RNP.6135/33/2007 o $rodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsigwzigeia polegajacego na przebudowie mostu na Potudniowym Kanale Obry w ciagu
drogi wojew6dzkiej nr 305 w Mochach, gmina Przemet, powiat wolsztyaski wraz z budowa
drogi objazdowej i przepustu tymczasowego na czas budowy”. Decyzja ta byta obowigzujaca
w dniu zlozenia przedmiotowego wniosku. Zgodnie z art. 72 ust. 5 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U.
Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zm.) w okresie, o ktérym mowa w art. 72 ust. 3 ww. ustawy,
(4. w terminie 4 lat od dnia, w ktérym decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach stata sig
ostateczna nalezy ztozy¢ wniosek o wydanie decyzji o ktérych mowa w art. 72 ust. 1
cytowanej ustawy), dla danego przedsigwzigcia wydaje sie jedng decyzje o srodowiskowych
uwarunkowaniach. W zwiazku z powyzszym Wéjt Gminy Przemet, pismem
RNP.6220.1.2011 z dnia 4 lutego 2011 roku wezwal inwestora do ztozenia wyjasnien.
Wielkopolski Zarzad Drog Wojewddzkich w Poznaniu ul. Wilczak 51, 61-623 Poznan,
reprezentowany przez firme ,, DROMOST” Sp. z 0.0. ul. Tr6jpole 3 b 61-693 Poznan, pismem
z dnia 16 lutego 2011 roku wystapil z wnioskiem o uchylenie decyzji znak
RNP.6135/33/2007 z dnia 23 marca 2009 roku o Srodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsigwzigcia polegajacego na przebudowie mostu na Potudniowym Kanale Obry
w ciggu drogi wojewodzkiej nr 305 w Mochach, gmina Przemet, powiat wolsztynski



wraz z budowg drogi objazdowej i przepustu tymczasowego na czas budowy”, w zwigzku
ze zmiang zakresu inwestycji (wniosek wptynat do tut. urzedu 18 lutego 2011 roku).

Wéjt Gminy Przemet w dniu 21 marca 2011 roku wydal decyzje uchylajacq w catosci
decyzjg nr 2/2009 znak RNP.6135/33/2007 o srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsigwzigcia polegajacego na przebudowie mostu na Potudniowym Kanale Obry w ciggu
drogi wojewddzkiej nr 305 w Mochach, gmina Przemet, powiat wolsztynski wraz z budowa
drogi objazdowej i przepustu tymczasowego na czas budowy”,

Pafistwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wolsztynie opinig nr ON.NS-71/1-
4(1)/11 z dnia 14 lutego 2011 roku /wplyneto do tut. organu w dniu 16 lutego 2011 roku/,
stwierdzil, iz dla przedmiotowego przedsigwzigcia nie jest wymagane sporzadzenie raportu
oddziatywania na $rodowisko. Inwestycja nie pogorszy stanu Srodowiska oraz nie bedzie
stanowi¢ uciazliwo$ci pod warunkiem prowadzenia jej zgodnie z obowiazujacymi przepisami
1 zalozeniami projektowymi. Strony postepowania zostaty poinformowane o powyzszej opinii
pismem Wojta Gminy Przemet znak: RNP. 6220.1.2011 z dnia 23 lutego 2011 roku.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu postanowieniem: znak WOO-
11.4240.51.2011.KS z dnia 10 lutego 2011 roku /wptyneto do tut. organu w dniu 15 lutego
2011 roku/, wyrazil opinig, ze dla przedsigwzigcia polegajacego na rozbudowie drogi
wojewddzkiej nr 305 od mostu na Potudniowym Kanale Obry wiacznie do granicy
wojewOdztwa istnieje potrzeba przeprowadzenia oceny oddzialywania na $rodowisko
oraz okreslit zakres raportu. Raport o oddziatywaniu na $rodowisko powinien byé wykonany
zgodnie z art. 66 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zmianami). Ustalajac
zakres raportu Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu wskazat zagadnienia
z zakresu ochrony przyrody, ochrony przed hatasem, ochrony powietrza, gospodarki
Odpadami oraz gospodarki wodnej i hydrogeologii, ktére powinny byé szczegdlowo
i wnikliwie przeanalizowane w raporcie o oddzialywaniu przedmiotowego przedsigwzigcia
na §rodowisko. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wziat pod uwage uwarunkowania
wymienione w art. 63 ust. 1 ustawy o udostepnianiu informacji o rodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zm.). Przeanalizowal: rodzaj, skale i charakter
inwestycji, wielkos¢ zajmowanego terenu, zakres robdt zwigzanych z jej realizacja,
prawdopodobienstwo, czas trwania, zasieg oddziatywania oraz odwracalno$¢ oddziatywania,
a takze wykorzystanie zasobow naturalnych, emisj¢ i ucigzliwosci zwigzane z jej
cksploatacja, gestos¢ zaludnienia wokot inwestycji oraz usytuowanie przedsiewzigeia
na obszarach wymagajacych specjalnej ochrony ze wzgledu na wystgpowanie gatunkéw
roslin i zwierzat, ich siedlisk lub siedlisk przyrodniczych objetych ochrona, w tym obszaréw
Natura 2000.

Po wnikliwym przeanalizowaniu wniosku inwestora, zataczonej do wniosku karty
informacyjnej przedsiewzigcia, mapy ewidencyjnej i uzyskanych opinii, z uwagi na skale,
charakter i lokalizacje planowanego przedsigwzigcia, oraz inne uwarunkowania wymienione
w art. 63 ust.]1 ustawy z dnia 3 paZdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na Srodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zmianami) W6jt Gminy Przemet
postanowieniem znak RNP 6220.1.2011 z dnia 04.03.2011 r. stwierdzil konieczno$é
przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na Srodowisko oraz nalozyt
na inwestora obowiazek sporzadzenia raportu oddziatywania na srodowisko dla planowanego
przeds1qwz1qc1a 1 okreslit jego zakres. Ustalajgc zakres raportu W6jt Gminy Przemet, zgodnie
z opinig Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, wskazal zagadnienia
z zakresu ochrony przyrody, ochrony przed hatasem, ochrony powietrza, gospodarki
odpadami oraz gospodarki wodnej i hydrogeologii, ktére powinny byé szezegblowo



i wnikliwie przeanalizowane w raporcie o oddziatywaniu przedmiotowego przedsigwzigeia
na srodowisko.

Wojt Gminy Przemet postanowieniem znak RNP 6220.1.2011 z dnia 04.03.2011 r
zawiesit postepowanie w sprawie wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach
dla planowanego przedsiewziecia mogacego potencjalnie  znaczaco oddzialywaé
na érodowisko do czasu przediozenia przez wnioskodawce raportu oddziatywania
na s$rodowisko, zgodnie z art. 63 ust. 5, ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczefistwa w ochronie
érodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r.
ze zm.).

Pismem z dnia 16 listopada 2011 roku (data wplywu 17.11.2011 r.) wnioskodawca
przedlozyt zgodnie z postanowieniem raport oddzialywania na Srodowisko autorstwa Pana
Jerzego Prochniewicza (biegtego Wojewody Wielkopolskiego Nr 0075). Pismem z dnia 17
listopada 2011 roku (data wplywu 18.11.2011 r.), uzupeliono powyzszy raport. Wojt Gminy
Przemet postanowieniem znak RNP 6220.1.2011 z dnia 18.11.2012 r. podjal z urzedu
postepowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach
dla planowanego przedsigwzigeia mogacego potencjalnie  znaczaco oddziatywac
na $rodowisko.

Zgodnie z art. 79 ust. 1 Ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zm.)
przed wydaniem decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach organ wiasciwy do jej
wydania zapewnia mozliwo$¢ udziatu spoleczenstwa w postepowaniu, w ramach ktorego
przeprowadza ocen¢ oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko. Podanie do publicznej
wiadomosci nastgpito poprzez zamieszczenie informacji na tablicy ogloszen:

—  Urzedu Gminy Przemet (w dniach od 28.11.2011 r. do 20.12.2011 r.),

—  Urzedu Gminy Wijewo (w dniach od 01.12.2011 r. do 21.12.2011r.),

- wsi Mochy (w dniach od 26.11.2011 r. do 17.12.20111.)

— wsi Kaszczor (w dniach od 28.11.2011 r. do 30.12.2011 r.)

—  wsi Wielen (w dniach od 28.11.2011 r. do 28.12.2011 r.)

—  wsi Wijewo (w dniach od 02.12.2011 r. do 23.12.2011 1.)

—  wsi Radomys$l (w dniach od 01.12.2011 r. do 22.12.2011 r.)
oraz na stronie internetowej urzedu Gminy Przemet w Biuletynie Informacji Publicznej
(od dnia 24.11.2011 r.). W wyznaczonym terminie nie wplynely zadne wnioski ani uwagi
w ramach postepowania z udziatem spoleczenstwa.

Pismem z dnia 22 listopada 2011 roku Wjt Gminy Przemgt zgodnie z art. 75, ust. 4
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatlywania
na $rodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zmianami), przestal Wojtowi Gminy
Wijewo jeden egzemplarz Raportu oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko wraz
z uzupelnieniem.

W dniu 24 listopada 2011 roku zwrécono si¢ na podstawie art. 77 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko
(Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zm.) do Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska

w Poznaniu o uzgodnienie srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedmiotowego
przedsiengicgcia, oraz do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Wolsztynie
o opinig dotyczaca srodowiskowych uwarunkowan realizacji przedsigwzigcia.

Wéjt Gminy Przemet pismem znak RNP 6220.1.2011 z dnia 30.11.2011 roku,

wezwal wnioskodawce do uzupelnienia wniosku o wypis z rejestru gruntéw, obejmujacy



przewidywany teren, na ktorym bedzie realizowane przedsigwzigcie, oraz obejmujacy obszar,
na ktory bedzie oddziatywaé przedsigwzigeie. Zgodnie z art. 74 ust.1 pkt. 6 i ust.la, wypis
jest zalacznikiem do wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
realizacji przedsiewziecia. W przypadku przedsigwzigcia mogacego potencjalnie oddziatywac
na $rodowisko, dla ktorego stwierdzono obowigzek przeprowadzenia oceny oddziatywania
na $rodowisko, jezeli liczba stron postepowania przekracza 20, wypis powinien by¢
przedlozony razem z raportem o oddzialywania przedsigwzigcia na Srodowisko.
W odpowiedzi na wezwanie, pelnomocnik inwestora pismem znak PD-575/11 z dnia
20.12.2011 roku, (wplyneto w dniu 21.12.2011r.) dotgczyt kserokopie wypiséw. Wojt Gminy
Przemet pismem znak RNP 6220.1.2011 z dnia 22.12.2011 roku, ponownie wezwat
whnioskodawce do uzupetnienia wniosku o wypis z rejestru gruntéw. Pelnomocnik Inwestora
pismem znak PF-166/11 z dnia 28.12.2011 roku, (wptyneto w dniu 29.12.2011r.) dolgczyt
oryginaly wypisow z rejestru gruntow,

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem nr WOO-
11.4242.58.2011.EM z dnia 29 grudnia 2011 roku /wptyngto do tut. organu w dniu 2 stycznia
2011 roku/ wyznaczy! nowy termin zatatwienia sprawy — do 30 stycznia 2012 roku.

W6jt Gminy Przemgt pismem znak RNP 6220.1.2011 z dnia 05.01.2011 roku,
wyznaczyl nowy termin zalatwienia sprawy z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia
postepowania wyjasniajacego, uzyskania uzgodnienia Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, a takze =zapewnienie stronom postepowania mozliwosci
wypowiedzenia si¢ co do zebranych materialéw oraz zgltoszonych zadan — do 29 lutego 2012
roku.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem nr WOO-
11.4242.58.2011.EM z dnia 2 stycznia 2012 roku /wptyngto do tut. organu w dniu 5 stycznia
2011 roku/ wezwat wnioskodawce do uzupelnienia raportu o oddziatywaniu przedsigwzigcia
na srodowisko w terminie 14 dni od dnia otrzymania wezwania. Wymagane uzupelnienie
obejmowalo w szczegdlnoéci zagadnienia zwigzane z: ochrong przed hatasem, ochrong
powietrza, gospodarka odpadami, ochrong przyrody, gospodarka wodno-$ciekowg i ochrong
wod powierzchniowych.

Pismo Wéjta Gminy Przemet znak sprawy RNP 6220.1.2011z dnia 24 listopada 2011
roku w ktorym Wéjt Gminy Przemet zwrdcit si¢ do Panstwowego Powiatowego Inspektora
Sanitarnego w Wolsztynie o opini¢ dotyczaca $rodowiskowych uwarunkowan realizacji
planowanego przedsiewzigcia wraz z zalacznikami (w tym egzemplarz raportu) nie dotarlo
do adresata, w zwiazku z czym, pismem znak sprawy RNP 6220.1.2011z dnia 12 styczna
2012 roku, Wojt Gminy Przem¢t ponownie zwrocil si¢ do Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Wolsztynie o opini¢ dotyczacg srodowiskowych uwarunkowari
realizacji planowanego przedsigwzigcia, zalaczajac raport oddzialywania przedsigwzigeia
na $rodowisko, w formie elektronicznej (kopia).

Raport oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko, zostal uzupelniony przez
penomocnika inwestora, pismem znak PD-21/12 z dnia 11 stycznia 2012 roku (wptyngto
w dniu 13 stycznia 2012 roku), w zwigzku z czym Wéjt Gminy Przemet pismem znak sprawy
RNP 6220.1.2011 z dnia 13 styczna 2012 roku, przestal jeden egzemplarz uzupeinienia
raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na $rodowisko do Pafistwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Wolsztynie. Jeden egzemplarz zostat wystany pismem Wojta
Gminy Przemet znak sprawy RNP 6220.1.2011 z dnia 13 styczna 2012 roku do Wdjta Gminy
Wijewo. W dniu 20 stycznia 2012 roku Inwestor dostarczyt drogg elektroniczng
do tut. urzedu dodatkowe wyjasnienie adresowane do Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Poznaniu, z dnia 12 stycznia 2012 roku. W uzupelnieniu tym zawarto
wyjasnienia dotyczace obliczen poziomu hatasu oraz propozycji rozwiazan z zakresu ochrony
przyrody.



Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Wolsztynie postanowieniem nr ON.NS-
71/1-3(2)/12 z dnia 16 stycznia 2012 roku (data wptywu 18.01.2012 r; fax: 16.01.2012 r.),
zaopiniowal przedtozony wniosek w zakresie wymagan higieniczno-zdrowotnych pozytywnie
bez uwag.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu pismem nr WOO-
11.4242.58.2011.EM z dnia 16 stycznia 2011 roku (data wplywu 17.01.2012 r.; e-mail:
16.01.2012 r.) uzgodnit realizacj¢ przedsigwzigcia i okreslit warunki realizacji planowanego
przedsigwzigcia. Nie stwierdzit koniecznosci przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsigwzigcia na srodowisko w ramach postgpowania w sprawie wydania decyzji o ktorych
mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 10. ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r. ze zm.),
pod warunkiem, ze we wniosku o wydanie ww. decyzji nie zostang dokonane zmiany
w stosunku do wymagan okreslonych w postanowieniu oraz w raporcie o oddziatywaniu
na $rodowisko. Ze wzgledu na lokalizacj¢ w duzej odleglosci od granic panistwa oraz zakres
oddzialywania inwestycji, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie stwierdzit
koniecznosci przeprowadzenia postgpowania w sprawie transgranicznego oddziatywania
na srodowisko.

Emisje zwiagzane z eksploatacjg drogi nie spowoduja przekroczenia dopuszczalnych
pozioméw substancji w powietrzu okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie poziomoéw niektérych substancji w powietrzu
(Dz. U. z 2008 r. Nr 47, poz. 281) oraz wartosci odniesienia substancji w powietrzu, w tym
dopuszczalnych czestosci przekroczen okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie wartosci odniesienia dla niektérych substancji
w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16, poz. 87), poza terenem do ktérego Inwestor posiada
tytul prawny. Na etapie prac budowlanych zrédlem emisji zanieczyszczefi gazowych
i pylowych beda prace ziemne i procesy spalania paliw w silnikach pojazdow i maszyn.
Emisje te beda mialy charakter miejscowy i okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac
budowlanych. Zdaniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska planowane
przedsigwzigcie bgdzie spetnia¢ wymogi prawne w zakresie ochrony powietrza.

W zwigzku z przedmiotowym przedsigwzieciem beda wytwarzane zardwno odpady
niebezpieczne jak i inne niz niebezpieczne. W zwiazku z tym, Ze powstata w wyniku prac
ziemnych gleba i ziemia moze by¢ zanieczyszczona substancjami niebezpiecznymi,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska natozyt warunek, aby powstate i wykorzystywane
ponownie na terenie inwestycji masy ziemne nie przekraczaly standardow jakosci gleby
i ziemi. Aby zapewni¢ wlasciwa gospodarke odpadami zobligowano inwestora
do selektywnego magazynowania wszystkich wytwarzanych na poszczegdlnych etapach
przedsigwzigcia odpadow, w wydzielonych miejscach, w sposéb zabezpieczajacy srodowisko
gruntowo-wodne przed ewentualnymi zanieczyszczeniami. Ponadto, nalozono warunek
odpowiedniego magazynowania odpadéw niebezpiecznych, w miejscu utwardzonym,
zabezpieczonym przed opadami  atmosferycznymi, odpowiednio oznakowanym
i zabezpieczonym przed dostegpem o0s6b postronnych. Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska zobowigzal inwestora do przekazywania odpadéw w pierwszej kolejnosci
do odzysku podmiotom posiadajacym wymagane prawem zezwolenia w zakresie
gospodarowania odpadami, co przyczyni si¢ do minimalizacji ilo$ci odpadéw trafiajacych do
unieszkodliwiania m.in. poprzez sktadowanie. Przy zalozeniu ze Inwestor bedzie realizowat
planowane przedsigwzigcie zgodnie z zapisami w raporc1e i warunkami postanowienia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, inwestycja nie bedzie naruszaé przepiséw
prawa w zakresie gospodarki odpadami.

Realizacja przedmiotowego przedsigwzigcia wigze si¢ ze zmniejszeniem wielkosci emisji
hatasu i poprawa warunkéw akustycznych na terenach polozonych wokét planowane;
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inwestycji. Przeprowadzone obliczenia oddziatywania akustycznego na $rodowisko,
wykonane dla najdalszego horyzontu czasowego wykazaly, ze przy braku odpowiednich
dziatan bedzie dochodzi¢ do przekroczenia wartosci normatywnych wskaznika oceny hatasu
na terenach chronionych akustycznie. W zwiazku z powyzszym, w celu zapewnienia
odpowiednich warunkéw akustycznych na terenach podlegajacych ochronie natozono
warunek zastosowania na wskazanych odcinkach drogi tzw. cichej nawierzchni o minimalnej
skutecznodci obnizenia emisji hatasu wynoszacej 7 dB w odniesieniu do nawierzchni betonu
asfaltowego. Analiza akustyczna uwzgledniajaca projektowane s$rodki przeciwhatasowe
wykazata, ze nawet dla najdalszego horyzontu czasowego, tj. dla roku 2025, inwestycja
nie bedzie stanowi¢ zagrozenia dla srodowiska, a akustyczne standardy jakosci srodowiska
zostang dotrzymane. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska zobowigzal inwestora
do prowadzenia prac budowlanych w fazie realizacji zlokalizowanych w poblizu terendw
podlegajacych ochronie przed halasem, jedynie w porze dziennej, tj. w godzinach miedzy
6:00 a 22:00.

Odwodnienie analizowanego terenu odbywa sie¢ przy wykorzystaniu licznych kanatéw
i rowow. Ponadto, wystgpuje liczna sie¢ rowdéw melioracyjnych nie posiadajacych ujscia.
Odwodnienie drogi realizowane bedzie poprzez przydrozne rowy trawiaste oraz poprzez
istniejacq kanalizacje deszczowa (na odceinkach zlokalizowanych na terenach zabudowanych).
W postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu wpisano
warunek obsiania koryt rowow nasionami traw, przystosowanych do lokalnych warunkow
glebowych oraz utrzymywania na nich w trakcie eksploatacji gestej, wysoko koszonej
pokrywy trawiastej. Wyniki przeprowadzonych przez Instytut Ochrony Srodowiska badan
(H. Sawicka-Siarkiewicz 2004) wskazuja, ze urzadzenia odwadniajace pas drogowy
i ukierunkowane na ograniczanie zanieczyszczen zawartych w splywach deszczowych
w postaci zawiesin ogolnych i weglowodoréw ropopochodnych mogg spelniaé przypisana
im funkcj¢ ze skutecznosciag w zakresie 40-90% dla zawiesin ogdlnych i 20-90%
dla weglowodordw ropopochodnych. Analiza dokumentacii wykazata, ze przyjeta w raporcie
efektywnos$¢ oczyszczania na poziomie min. 40% dla zawiesin ogdlnych i min. 20%
dla weglowodoréw ropopochodnych zapewni skuteczne oczyszczanie wod opadowych
i roztopowych, pochodzacych z przedmiotowego odcinka ukladu komunikacyjnego.
Z dokumentacji wynika, ze aktualnie funkcjonujace rozwigzania w zakresie odwodnienia
drogi na analizowanym odcinku dotychczas nie spowodowaty istotnych zmian przeplywow
w odbiornikach. Wynika stad, ze zrzut wod opadowych i roztopowych z poddawanego
rozbudowie uktadu komunikacyjnego nie wywola negatywnego wplywu na odbiorniki,
zaré6wno w aspekcie jakosci wod jak i parametréw hydrologicznych.

Obecno$¢ w ciggu drogi mostow i przepustdw nad ciekami moze wigzaé si¢ z realnym
zagrozeniem dla Srodowiska wodnego, wynikajacym z mozliwosci bezposredniego
przedostawania si¢ substancji zanieczyszczajacych, zawartych w sptywach opadowych
z nawierzchni drogowej, wprost do cieku. Niezwykle istotne jest wiec zastosowanie
zabezpieczen ukierunkowanych na ujecie i odprowadzenie wod opadowych i roztopowych
poza newralgiczny teren. Z dokumentacji wynika, ze w wyniku budowy nowego mostu
na Potudniowym Kanale Obry nie dojdzie do wystapienia zmian warunkéw hydrologicznych
w kanale, gdyz przyczolki obiektu zlokalizowane zostana poza jego korytem. Projektowany
most bedzie obiektem jednoprzgstowym, w zwigzku z czym jego realizacja nie spowoduje
konieczno$ci ingerencji w koryto kanatu. Zakres remontu istniejacego mostu nie obejmuje
prac mogacych powodowa¢ zmiany w dotychczasowym sposobie odwodnienia tego obiektu.
W zwiazku z planowang przebudowa istniejacych oraz budowa nowych przepustow,
stuzacych do przeprowadzania ciekow pod analizowang droga, Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska zobowiazat inwestora do zaprojektowania tych budowli inzynierskich w sposéb,
ktéry nie doprowadzi do zmian stosunkéw hydrologicznych w przecinanych przez
analizowany odcinek drogi ciekach.
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W celu zabezpieczenia odbiornikéw sptywajacych z analizowanego odcinka drogi nr 305 wod
opadowych i roztopowych przed niekontrolowanym zrzutem substancji niebezpiecznych
(mogacych stanowi¢ realne zagrozenie dla $rodowiska wodnego i gruntowo-wodnego)
w sytuacjach zwigzanych z awaria pojazdow przewozacych substancje niebezpieczne,
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska zobowiazat inwestora do zainstalowania
na wylotach z rowow i kolektorow deszczowych zastawek odcinajacych i klap zwrotnych,
umozliwiajacych zatrzymanie zanieczyszczen do czasu przyjazdu odpowiednich stuzb.

Na etapie budowy nie wystgpi koniecznosé¢ poboru wody na cele technologiczne, na zadnym
z etapow nie begdag powstawaly $cieki przemystowe wymagajagce odpowiedniego
zagospodarowania. Wlasciwe zagospodarowanie $ciekéw bytowych powstajacych na etapie
realizacji bedzie zapewnione poprzez wyposazenie zaplecza budowy w przenosne kabiny
sanitarne  objete  serwisem  podmiotdw  posiadajacych  stosowne  uprawnienia
w przedmiotowym zakresie. )

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska stwierdzil, iz realizacja i1 eksploatacja
przedsiewzigcia nie bgdzie wiazac si¢ z negatywnym oddziatywaniem na stan $rodowiska
wodnego i gruntowo-wodnego przy spetnieniu warunkow okreslonych w jego postanowieniu
oraz w dokumentacji. Zaproponowany sposob odwodnienia analizowanego odcinka drogi
zapewni skuteczne wyeliminowanie ryzyka zanieczyszczenia srodowiska wodnego
i gruntowo-wodnego obszaru poddanego analizie. Przy zastosowaniu rozwigzan w zakresie
gospodarki wodno-$ciekowej wskazanych w postanowieniu, droga nie stanowi zagrozenia
dla jakosci wod podziemnych. Jedynym zagrozeniem mogg by¢ nieprzewidziane awarie
w postaci wypadkéw drogowych z udzialem autocystern przewozacych substancje
niebezpieczne. Czas migracji zanieczyszczen przez strefe aeracji daje mozliwos¢ interwencji
stuzb ratowniczych, w tym neutralizacje skazen. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
uznal, ze przedmiotowe przedsigwzigcie nie bedzie stanowi¢ zagrozenia przy jego wlasciwej
eksploataciji.

Majac na uwadze konieczno$¢ ochrony zasobow wod podziemnych, Regionalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska zobligowat inwestora do szeregu rozwigzan majacych na celu
ochrong srodowiska gruntowo-wodnego przed zanieczyszczeniami wystgpujacym na etapie
realizacji inwestycji. Masy ziemne powstajace w trakcie realizacji inwestycji nalezy w miare
mozliwosci wykorzystywa¢ ponownie, pod warunkiem, ze nie przekraczajg standardow
jakosci gleby i ziemi okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzeénia
2002 r. w sprawie standardow jako$ci gleby oraz standardéw jakosci ziemi (Dz. U. z 2002 1.
Nr 165, poz. 1359). W tym celu, w zwiazku z naturalnymi wartosciami odzywczymi
zawartymi w humusie, w przypadku usuwania humusu poza obecnym pasem drogowym,
nalezy warstwg¢ urodzajng ziemi zdja¢ oddzielnie od pozostalego gruntu i przechowywac
w osobnym miejscu w pryzmach, poza obszarem prowadzonych roboét ziemnych. Ponadto,
przy wyznaczaniu terenéw pod baz¢ budowy nalezy wylaczy¢ jej lokalizacje w odlegltosci
mniejszej niz 400 m od wdd i ciekéw powierzchniowych, aby wykluczyé ryzyko
bezposredniego ich zanieczyszczenia. Preferowane powinno by¢ wykorzystanie istniejacych
powierzchni utwardzonych. Niezbgdne jest takze postugiwanie si¢ sprzetem sprawnym
technicznie oraz prowadzenie rezimu technologicznego w gospodarowaniu paliwami
i smarami na terenie budowy. Wszelkie substancje niebezpieczne dla srodowiska gruntowo-
wodnego nalezy przechowywaé¢ w miejscu wydzielonym w sposdb niezagrazajacy
srodowisku gruntowo-wodnemu na uszczelnionym podtozu, ktére w miare mozliwosci nalezy
zadaszy¢é. Ponadto bazy budowy nalezy wyposazy¢ w odpowiednig ilo$¢ materiatow
i $srodkéw neutralizacji wyciekow — takich jak np. maty sorbentowe, sorbenty granulowane,
substancje neutralizujace, rgkawy sorbentowe stuzace do blokowania rozlewéw. Wszelkie
wycieki nalezy niezwlocznie neutralizowaé. Tak zastosowane rozwiazanie kompleksowe
polegajace na odizolowaniu czynnika zanieczyszczajacego i na jego likwidacji, pozwoli
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unikna¢ np. rozjezdzania wyciekéw pod kotami pojazdow. Nie nalezy dokonywaé w obszarze
baz budowy i placu budowy zadnych napraw sprzetu mechanicznego oraz tankowac paliwa.
Po zakonczeniu inwestycji tereny przylegle oraz obszary baz budowy nalezy przywrécié
do stanu pierwotnego poprzez nadanie lub przywrécenie im wartosci uzytkowych.

Planowana inwestycja polozona jest w catosci w granicach obszaru chronionego krajobrazu
~Przemecko-Wschowskiego i Kompleksu Lesnego Wtloszakowice™, ponadto cze$ciowo
przebiega przez obszar Natura 2000 PLB 300011 ,,Pojezierze Stawskie”, obszar Natura 2000
PLB 300004 ,,Wielki Leg Obrzanski” i ,,Przemecki Park Krajobrazowy”.

Planowana do realizacji inwestycja zaklada zachowanie istniejacego przebiegu drogi.
Nie bedzie ona stanowila nowej bariery. Pas drogowy na odcinkach drogi przebiegajacych
przez obszary Natura 2000 i jego sgsiedztwo nie stanowi atrakcyjnego siedliska dla gatunkow
ptakow, ktére sq przedmiotami ochrony na obszarach Natura 2000: PLB 300011 ,,Pojezierze
Stawskie” 1 , PLB 300004 ,,Wielki L¢g Obrzanski”. W pasie o szerokosci 25 m od skraju
jezdni stwierdzono wystepowanie tylko jednego gatunku bedacego przedmiotem ochrony
obszaru Natura 2000: ,,Pojezierze Stawskie” — baka. Gatunek ten jest zwigzany z roslinno$cig
szuwarows na brzegach zbiornikéw wodnych. W wyniku realizacji inwestycji nie dojdzie
do zniszczenia siedliska. Brak wystgpowania przedmiotéw ochrony w rejonie planowanej
inwestycji potwierdzaja wyniki inwentaryzacji ornitologicznej Obszaru Specjalnej Ochrony
Ptakow Natura 2000: PLB 300011 .Pojezierze Slawskie” (II etap) przedstawione
w opracowaniu wykonanym na zlecenie GDOS przez ECO-EXPERT, Szczecin 2011,
inwentaryzacji wielkoobszarowej siedlisk przyrodniczych i gatunkéw w aspekcie sieci Natura
2000 w Polsce™ wykonanej przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej w latach 2006-
2007 oraz ,inwentaryzacji gatunkéw dziko Zyjacego ptactwa w wybranych wyznaczonych
obszarach specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 oraz obszarach proponowanych
do wyznaczenia” wykonanej przez Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej w 2008 roku.
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie przewiduje negatywnego wplywu
na gatunki lub siedliska gatunkow, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone ww. obszary
Natura 2000 lub ich powigzan z innymi obszarami.

Wzdhuz drogi, jak rowniez na niektorych odcinkach drogi bezposrednio w rowach rosng
drzewa i krzewy, ktore bedg kolidowaly z regulacjg rowow. Ze wzgledu na koniecznosé
usuniecia 988 drzew 1 2250 m’ krzewow, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
zobowigzal Inwestora do wprowadzenia nasadzen kompensujacych straty wynikajace
z wyciecia drzew i krzewdw w ilosci co najmniej takiej w jakiej zostana usunigte, przy czym
do obsadzen nalezy wykorzystaé wytacznie rodzime gatunki drzew i krzewdéw. Warunek
stosowania drzew i krzewdw rodzimych gatunkéw wynika z polozenia inwestycji
na obszarach objetych formami ochrony przyrody oraz przepisu art. 120 ust.1, w zwigzku
z art. 120 ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2009 roku Nr 151, poz. 1220 ze zm.). Na Inwestora natozono takze warunki dotyczace
drzew nie przeznaczonych do wycinki. Nalezy je zabezpieczy¢ przed uszkodzeniami
mechanicznymi, a odstonigte systemy korzeniowe drzew zabezpieczy¢ przed przesuszeniem.
Ponadto nie nalezy lokalizowa¢ placow skladowych i drog dojazdowych w odlegtosci
mniejszej niz 2 m na zewnatrz od obrysu korony drzewa.

Teren inwestycji nie stanowi dla wystepujacych tam gatunkéw atrakcyjnego miejsca
zerowania 1 reprodukcji. Wszystkie odnotowane podczas inwentaryzacji taksony naleza
do licznych, szeroko rozpowszechnionych i niezagrozonych wyginigciem. W obrgbie pasa
drogowego wystepowaly gatunki ptakéw ktorych gniazdowanie w otoczeniu drogi oceniono
jako prawdopodobne, ale z uwagi na to, Ze sa to gatunki pospolite, a odpowiednie dla nich
siedliska wystepuja w wielu miejscach, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uznal,
iz realizacja inwestycji nie spowoduje pogorszenia stanu lokalnych populacji.

Ze wzgledu na to, ze zadrzewienia sg zwykle siedliskiem ptakéw, wycinke drzew 1 krzewow
nalezy przeprowadzi¢ w okresie pomigdzy 16 lipca a 14 marca, tj. poza okresem legowym
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ptakow. W razie koniecznosci wykonania wycinki poza ww. terminem dopuszcza sie
jej przeprowadzenie po stwierdzeniu, ze w miejscu prowadzenia prac nie wystgpuja gatunki
zwierzat objgtych ochrong lub po uzyskaniu zezwolenia wlasciwego organu na odstepstwa
od zakazow obowigzujacych w stosunku do zwierzat chronionych.

Podczas inwentaryzacji na jednym z drzew kolidujacych z inwestycja (jesion wyniosly
rosnacy ok. 1,2 km na potudnie od Wielenia) stwierdzono wystepowanie dwéch gatunkéw
owadow podlegajacych ochronie $cistej: kwietnica okazala Protaetia aeruginosa oraz ciotek
matowy Dorcus parallelipipedus. W zwiazku z powyzszym, zdaniem Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska konieczne bedzie zastosowanie dzialan minimalizujacych
wplyw na te gatunki. Drzewo bedace siedliskiem chronionych owadéw po wycieciu nalezy
przewiez¢ do lasu badz zadrzewienia, w ktérym znajdujg sie drzewa, stanowiace potencjalne
siedliska owad6éw. Zabieg ten umozliwi dalszy rozwdj ciotka matowego, ktéry moze réwniez
rozwija¢ si¢ w drzewie lezacym. W przypadku kwietnicy okazalej przewiezienie drzewa
w inne miejsce pozwoli na dokonczenie rozwoju wystepujacych w nim larw. Dobre zdolnosci
dyspersyjne pozwola owadom na znalezienie nowego siedliska.

W obrebie planowanej inwestycji stwierdzono réwniez trzy mrowiska mréwek z grupy
Formica rufa, podlegajace ochronie prawnej, ktore w zwiazku z rozbudowa drogi nalezy
przenies¢ w miejsce odpowiadajace warunkom siedliskowym miejsca, z ktérego mrowiska
beda translokowane. Przenoszenie mrowisk musi odbywa¢ sie pod nadzorem entomologa, w
okresie wiosennym, we wezesnych godzinach porannych, kiedy wickszo$é mrowek znajduje
si¢ wewnatrz gniazda. Do transportu mrowek nalezy stosowaé specjalistyczny
sprzgt — tzw. ,worek Podkowki”. Przeniesione kopce ogrodzié. Ogrodzenie moze byé
prowizoryczne, ma ono na celu zapewnienie mrowkom bezpieczefistwa w okresie
adaptacyjny.

W obrebie rozbudowywanej drogi nie stwierdzono miejsc szczegélnie atrakcyjnych

dla plazow i gadéw czy ssakéw. Stwierdzenia osobnikéw tych gromad byly nieliczne.
W zwigzku z tym, a takze dlatego, ze inwestycja stanowi rozbudowe drogi po istnicjacym
Sladzie, ktéra nie stanie si¢ nowa barierg dla zwierzat i nie spowoduje przeciecia lokalnych
szlakéw migracyjnych, Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska nie przewiduje znaczacego
wplywu inwestycji na t¢ grupe zwierzat. Autorzy raportu o oddziatywaniu inwestycji
na Srodowisko zaproponowali, aby budowany na Poludniowym Kanale Obry most spelnit
jednoczesnie funkcje przejscia dla plazéw i malych zwierzat wielkosci lisa, zajaca.
Dotychczasowy most umozliwial migracje zwierzat, jednak mial znacznie mniejsze
parametry. W wyniku realizacji inwestycji mozliwos$¢ przemieszczania sie zwierzat znacznie
si¢ poprawi.
Na badanym terenie odnotowano dziewigé¢ gatunkéw roélin i grzybow objetych ochrong
prawna: dwa porosty: chrobotek reniferowy Cladonia rangiferina i chrobotek smukty
Cladonia ciliata; trzy mchy: brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum, rokietnik
pospolity Pleurozium schreberi i widlozab kedzierzawy Dicranum polysetum; cztery rosliny
naczyniowe: bluszez pospolity Hedera helix, kocanki piaskowe Helichrysum anrenarium,
kruszyna pospolita Frangula alnus i grazel z6tty Nuphar lutea. Wszystkie te gatunki nalezg
do pospolitych w Wielkopolsce. Cze$é stanowisk znajduje si¢ poza pasem drogowym.
W raporcie stwierdzono, Ze nawet w przypadku zniszczenia wszystkich stwierdzonych
lokalizacji tych gatunkéw i tak mozna wykluczyé znaczace negatywne oddzialywanie
planowanego przedsigwzigcia na ich populacje. W zwigzku z realizacja planowanej inwestycji
zaplanowano dziatania, ktére narusza zakazy obowigzujace w stosunku do dziko
wystepujacych gatunkow roslin grzybow i zwierzat objetych ochrona gatunkowa, w zwigzku
z czym Konieczne jest uzyskanie zezwolenia na odstepstwa od zakazoéw w trybie okreslonym
w art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 roku
Nr 151, poz. 1220 ze zm.).
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Zgodnie z trescia raportu objety inwestycja odcinek drogi przecina obszar strefy
zwyklej ochrony archeologicznej (w rejonie Kanatu Kaszczorskiego w obrebie wsi Wielen),
oraz graniczy z obszarem Scislej strefy ochrony archeologicznej (na potudnie od granicy
pomiedzy gminami Przemet i Wijewo). Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wskazat,
ze wszelkie dzialania w jej obregbie nalezy wuzgodni¢é z leszczynska delegaturg
Wielkopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw. Na potudnie od wsi Wijewo
droga graniczy z dwoma obszarami zwyklej ochrony (obserwacji) archeologicznej.
W zwigzku z charakterem i zasiegiem prac Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
przewiduje, ze rozbudowa drogi nie wplynie w istotny sposéb na rozpoznane obszary
i obiekty zwigzane z ochrona dziedzictwa kulturowego. Poniewaz inwestycja prowadzona
bedzie po istniejacym $ladzie i nie bedzie si¢ wigzata z zajeciem nowych terenéw, nie bedzie
dochodzito do ingerencji w tereny, na ktérych mogtyby =znajdowaé sic nowe,
niezidentyfikowane do tej pory stanowiska archeologiczne.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Poznaniu stwierdzil, iz przyjete
rozwigzania zapewnia minimalizacj¢ negatywnego wplywu na $rodowisko planowanego
przedsiewzigcia. Realizacja przedsigwziecia nie spowoduje naruszenia wymagaf ochrony
srodowiska zawartych w przepisach, jezeli spelnione beda warunki okreSlone w raporcie
oddziatywania na $rodowisko i w uzupelnieniu raportu oraz nalozone na Inwestora
w postanowieniu Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Po uzyskaniu powyzszych uzgodnien pismem znak RNP.6220.1.2011 z dnia 16
stycznia 2011 roku poinformowano wnioskodawce i strony postepowania o mozliwosci
zapoznania si¢ z aktami sprawy lub uzyskania wyjasnien w sprawie oraz o mozliwosci
skladania uwag i wnioskéw w terminie 7 dni. Strony postgpowania zostaty poinformowane
przez obwieszczenie, zgodnie z art. 74 ust. 3 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku
o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r.
ze zm.) W wyznaczonym terminie nie ztozono zadnych uwag ani wnioskow.

Wojt Gminy Przemet po przeanalizowaniu zgromadzonej dokumentacji okreslit
srodowiskowe uwarunkowania realizacji przedmiotowego przedsiewziecia, uwzgledniajac
uzyskane opinie i uzgodnienia. Raport oddzialywania przedsiewziecia na s$rodowisko
jest kompletny i wiarygodny, uwzglednia wszelkie aspekty przewidziane w przepisach.
Po uzupelnieniu spetnia wymogi ustawy oraz warunki natozone przez organy uzupelniajace.

W raporcie oddzialywania przedsigwzigcia na $rodowisko i w jego uzupelnieniu

zawarto analiz¢ oddziatywania akustycznego przedmiotowego przedsiewziecia.
Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw hatasu w $rodowisku (Dz. U. Nr 120, poz. 826), obszary
podlegajace ochronie akustycznej zlokalizowane przy analizowanym odcinku drogowym
zakwalifikowano do terenéw zabudowy zagrodowej oraz mieszkaniowo - ustugowej. Obszary
takie wystepujg w rejonie miejscowosci Mochy, Kaszczor, Wielen, Wijewo oraz Radomysl.
Najblizsze budynki mieszkalne, w tych miejscowosciach, usytuowane sg w odlegtosci od 4
do 15 m od osi istniejgcej drogi. W ich rejonie wyznaczono punkty obliczeniowe poziomu
hatasu. Wartosci dopuszczalne poziomu dzwigku od hataséw komunikacyjnych
dla powyzszego terenu wynosza 60 dB(A) dla 16 godzin pory dziennej i 50 dB(A) dla 8
godzin pory nocnej. Do obliczen akustycznych przyjeto na rozbudowywanym odcinku drogi
predko$¢ w obszarze zabudowanym 50/60 km/h, natomiast w terenie niezabudowanym 80
km/h. Parametry ruchu na analizowanej drodze wojewddzkiej dla poszczegélnych lat
prognozy okreslono dla normowych odcinkéw czasu pory dziennej i nocnej, uwzgledniajge
podzial na pojazdy lekkie i ciezkie, wedtug ktorego wykonano obliczenia w wytypowanych
punktach warto$ci poziomu réwnowaznego hatasu dla pory dziennej i nocnej. Przyjeto przy
tym zasade¢ podziatu dobowego natezenia ruchu, okreslong na podstawie pomiaréw ruchu.
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Istniejaca droga stanowi zrédlo bezposredniego, statego i dtugoterminowego oddzialywania
na tereny wymagajace ochrony przed hatasem. Przeprowadzone obliczenia oddziatywania
akustycznego na $rodowisko, wykonane dla najdalszego hory=zontu czasowego wykazaty,
ze przy braku odpowiednich dzialan begdzie dochodzi¢ do przekroczenia wartosei
normatywnych wskaznika oceny halasu na terenach chronionych akustycznie. Realizacja
przedmiotowego przedsigwzigcia wigze si¢ ze zmniejszeniem wielkosci emisji hatasu
i poprawg warunkéw akustycznych na terenach polozonych wokét planowanej inwestycii.
Analiza akustyczna uwzgledniajaca projektowane $rodki przeciwhatasowe wykazata,
ze nawet dla najdalszego horyzontu czasowego, tj. dla roku 2025, inwestycja nie bedzie
stanowi¢ zagrozenia dla Srodowiska, a akustyczne standardy jakosci $rodowiska zostang
dotrzymane. W zwigzku z powyzszym, w celu zapewnienia odpowiednich warunkow
akustycznych na terenach podlegajacych ochronie, zgodnie z propozycja zawarta w raporcie
i z zaleceniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, Wéjt Gminy Przemet natozyl
na Inwestora warunek zastosowania na wskazanych ponizej odcinkach drogi tzw. cichej
nawierzchni o minimalnej skutecznosci obnizenia emisji halasu wynoszacej 7 dB
w odniesieniu do nawierzchni betonu asfaltowego:

- od km 43+296 do km 46+500 we wsi Mochy,

- od km 48+700 do km 50+100 we wsi Kaszczor,

- od km 50+700 do km 51+750 we wsi Wielen,

- od km 54+500 do km 56+200 we wsi Wijewo,

- od km 574800 do km 58+500 i od km 59+150 do km 59+600 we wsi Radomysl.
Poza wymienionymi powyzej odcinkami droga przebiega w odlegtosci zapewniajacej
zachowanie wlasciwego klimatu akustycznego w rejonie zabudowy mieszkaniowe;.

Zgodnie z propozycjami dziatan ochronnych przedstawionymi w raporcie oddziatywania
na $rodowisko, najprostszym dzialaniem o charakterze organizacyjnym jest ograniczenie
predkosci  ruchu pojazdow. Tereny chronionc akustycznie, wystepujace wzdhuz
analizowanego odcinka drogi generalnie mozna zaliczy¢ do obszaréw zabudowanych,
na ktérych obowiazuja ograniczenia predkosci wynikajace z przepisow o ruchu drogowym.
W zwigzku z powyzszym zaleca si¢ ograniczenie predkosci pojazdéw w ciagu catej doby
do 50 km/h, co zmniejszy emisj¢ hatasu o okoto 1 dB(A).

Z uwagi na lokalizacj¢ zabudowy mieszkaniowej w bliskiej odleglosci od drogi, dla ktorej
nalezy zapewni¢ dojazd do posesji oraz lokalizacj¢ w rejonie skrzyzowan, na ktérych
wymagane jest zachowanie widocznosci, dla istniejacego przebiegu drogi, nie jest mozliwa
budowa ekranéw akustycznych.

Prowadzona rozbudowa ma na celu poprawe stanu technicznego drogi i bezpieczefistwa
ruchu. Zniszczona nawierzchnia drogi (spgkania, koleiny itp.) jest Zrédlem dodatkowego
hatasu. Naprawa zniszczonej nawierzchni obnizy poziom halasu emitowanego przez
przejezdzajace pojazdy o wielkosci rzedu 3 - 5 dB(A). Z analizy powyzszych rozwiazaf
wynika, iz wymiana calej konstrukcji drogi spowoduje zmniejszenie emisji hatasu,
co wplynie korzystnie na tereny podlegajace ochronie akustycznej.

Z uwagi na fakt, iz na etapie realizacji przedsigwzigcia moze wystapié ucigzliwoséé akustyczna
zwiazana z prowadzeniem prac budowlanych, Wéjt Gminy Przemet zgodnie z zaleceniem
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska, zobowiazal inwestora do prowadzenia prac
budowlanych w fazie realizacji zlokalizowanych w poblizu terenéw podlegajacych ochronie
przed hatasem, jedynie w porze dziennej, tj. w godzinach migdzy 6:00 a 22:00.

W raporcie oddzialywania przedsigwzigcia na srodowisko, dokonano analizy wptywu
eksploatacji przedsigwzigcia na stan powietrza atmosferycznego. W wyniku spalania paliwa
w silnikach pojazdéw wydalane sa nastepujgce podstawowe zanieczyszczenia: tlenki azotu,
tlenek wegla, weglowodory, pyl zawieszony. Obliczenia przeprowadzono dla najbardzie;
ucigzliwego zanieczyszczenia, jakim sg tlenki azotu (w przeliczeniu na dwutlenek azotu),
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gdyz ich emisja jest najwigksza i ich stgzenia decyduja o wypadkowej szerokosci obszaru
przekroczen dopuszczalnych wartosci odniesienia.

Analiza wynikow wykazuje, ze wzdluz rozbudowywanych odcinkéw drogi w latach 2013
i 2025 maksymalne stgzenia emitowanych zanieczyszczef juz na obszarze jezdni
nie przekrocza obowigzujacych dopuszczalnych pozioméw substancji w powietrzu i wartosci
odniesienia, zarowno usrednionych do jednej godziny, jak i Sredniorocznych w stosunku
do norm okreslonych z uwagi na ochrong zdrowia ludzi oraz ochrone roslin. Najwigksze
stgzenia zostang osiagniete w roku 2013, a maksymalne stezenia jednogodzinne najbardziej
ucigzliwych tlenkéw azotu osiagng warto$¢ 37,4 pg/m’ (18,7 % normy) i wystapia
na obszarze jezdni. Maksymalne stgzenia $rednioroczne tlenkéw azotu) wyniosa 4,1 ;Lg,/m3 ;
(10,3 % normy). Najwigksze stgzenia jednogodzinne zanieczyszczen wystapia na pierwszym
odcinku rozbudowywanej drogi, to jest na odcinku pomig¢dzy mostem na Potludniowym
Kanale Obry 1 wsig Kaszczor. Stgzenia na drugim odcinku drogi wojewddzkiej nr 305 beda
stanowi¢ okolo 75 % stezen wystgpujacych na pierwszym rozbudowywanym odcinku.
Emisje zwigzane z eksploatacja drogi nie spowoduja przekroczenia dopuszczalnych
pozioméw substancji w powietrzu okreSlonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie poziomdéw niektérych substancji w powietrzu
(Dz. U. z 2008 r. Nr 47, poz. 281) oraz wartosci odniesienia substancji w powietrzu, w tym
dopuszczalnych czestosci przekroczen okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska
z dnia 26 stycznia 2010 r. w sprawie warto$ci odniesienia dla niektérych substancji
w powietrzu (Dz. U. z 2010 r. Nr 16, poz. 87), poza terenem do ktérego Inwestor posiada
tytul prawny. Z uwagi na to, ze poziom maksymalnych stezen emitowanych zanieczyszczen
nie bedzie przekracza¢ dopuszczalnych wartosci odniesienia, nie bedzie wymagane
utworzenie pasoéw zieleni izolacyjnej ze wzgledu na ochrong powietrza.

W przypadku rozbudowy istniejacej drogi, bez zmiany jej przebiegu, decydujacy wplyw
na stan zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego w rejonie drogi bedzie mieé wielkosé
nat¢zenia ruchu. Planowana inwestycja prakiycznie nie zmieni wplywu drogi na stan
zanieczyszczenia powietrza atmosferycznego w poblizu jej przebiegu w stosunku do wariantu
bezinwestycyjnego.

Na etapie prowadzenia prac budowlanych zrédtami emisji zanieczyszczen gazowych
i pylowych beda prace ziemne i procesy spalania paliw w silnikach pojazdow i maszyn
budowlanych. Biorac pod uwage skupienie prac budowlanych na krotkich odcinkach drogi,
uciazliwo$¢ placu budowy ograniczy si¢ tylko do tych odcinkow, ktére przesuwac sie beda
w miare postepowania prac budowlanych. Emisje te bgda mialy charakter miejscowy
i okresowy oraz ustang po zakonczeniu prac budowlanych.

W zwiazku z powyzszym, spelnione sg wymagania w zakresie ochrony powietrza okreslone
w przepisach prawa.

Zgodnie z informacjami przedstawionymi w raporcie oddziatywania przedsigwziecia
na Srodowisko, planowana inwestycja pod wzgledem hydrogeologicznym jest polozona
w obrgbie Giéwnego Zbiornika Woéd Podziemnych 304 - Zbiornik miedzymorenowy
Zbaszyn. W bezposrednim sasiedztwie ocenianego fragmentu drogi brak jest ujeé
wykorzystywanych w zbiorowym zaopatrzeniu ludnosci w wod¢ do picia. W oparciu
o analiz¢ budowy geologicznej oraz warunkéw hydrogeologicznych przedstawiong w raporcie
stwierdzono, ze rozbudowywana droga moze stanowi¢ potencjalne zagrozenie dla wod
podziemnych poziomu gruntowego, wystepujacego na catym odcinku drogi, gdyz wody te nie
posiadaja naturalnej izolacji przed przenikaniem do nich z pasa drogowego wszelkich
zanieczyszczen. Ponadto poziom ten charakteryzuje si¢ plytkim zaleganiem zwierciadta wody
pod powierzchnig terenu. Wyniki badania wéd podziemnych na analizowanych ujeciach
wody, pokazujg, ze dotychczasowa eksploatacja drogi nie spowodowata zmian jakosci wod,
ktore mozna wigza¢ by w jaki§ sposdb z przedmiotowa droga. W tej sytuacji nalezy
stwierdzi¢, ze zagrozenie ze strony drogi jest nieduze, a dotychczasowe rozwigzania
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techniczne w sposéb skuteczny chronity srodowisko wod podziemnych i tym samym wod
powierzchniowych przed zanieczyszczeniem pochodzacym z pasa drogowego.

Odwodnienie analizowanego terenu odbywa si¢ przy wykorzystaniu licznych kanatdéw
i rowow. Ponadto, wystepuje liczna sie¢ rowow melioracyjnych nie posiadajacych ujscia.
Odwodnienie drogi realizowane bedzie poprzez przydrozne rowy trawiaste oraz poprzez
istniejaca kanalizacj¢ deszczowa (na odcinkach zlokalizowanych na terenach zabudowanych).
Zgodnie z postanowieniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Poznaniu, Wojt
Gminy Przemet natozyl na Inwestora warunek obsiania koryt rowéw nasionami traw,
przystosowanych do lokalnych warunkéw glebowych oraz utrzymywania na nich w trakcie
eksploatacji gestej, wysoko koszonej pokrywy trawiastej. Analiza dokumentacji wykazata,
ze przyjeta w raporcie efektywno$¢ oczyszczania na poziomie min. 40% dla zawiesin
ogblnych i min. 20% dla weglowodoréw ropopochodnych zapewni skuteczne oczyszczanie
wod opadowych 1 roztopowych, pochodzacych z przedmiotowego odcinka ukiadu
komunikacyjnego. Drogi sg obiektami o okreslonym stopniu ucigzliwosci dla srodowiska
ze wzgledu na mozliwo$¢ zanieczyszczenia Srodowiska gruntowo-wodnego substancjami
ropopochodnymi, zanieczyszczeniami mineralnymi oraz  wszelkimi substancjami
wielorakiego pochodzenia, jakimi sa na przyktad gazy spalinowe, produkty $cierania opon
i zuzycia elementéw pojazdow, niewlasciwie transportowane materialy sypkie 1 ptynne, pyt
opadajacy z powietrza, substancje wymywane z materiatléw stosowanych do budowy drogi,
s6l i1 piasek do posypywania drég w okresie zimowym i podobne. Zanieczyszczenia te sg
sptukiwane z powierzchni drogi podczas opadow atmosferycznych i splywow roztopowych.
Obecnosé w ciaggu drogi mostéw 1 przepustow nad ciekami moze wigzaé si¢ z realnym
zagrozeniem dla srodowiska wodnego, wynikajacym z przedostawania si¢ tych substancji
wprost do cieku. Niezwykle istotne jest wigc zastosowanie zabezpieczen ukierunkowanych
na ujecie i odprowadzenie wod opadowych 1 roztopowych poza newralgiczny teren.
Z dokumentacji wynika, ze w wyniku budowy nowego mostu na Potudniowym Kanale Obry
nie dojdzie do wystapienia zmian warunkéw hydrologicznych w kanale, gdyz przyczotki
obiektu zlokalizowane zostang poza jego korytem. Projektowany most bedzie obiektem
jednoprzestowym, w zwiazku z czym jego realizacja nie spowoduje koniecznoscei ingerencji
w koryto kanalu. Zakres remontu istniejagcego mostu nie obejmuje prac mogacych
powodowaé zmiany w dotychczasowym sposobie odwodnienia tego obiektu. W zwiazku
7 planowana przebudowa istniejacych oraz budowa nowych przepustow, stuzacych
do przeprowadzania ciekéw pod analizowang droga, zobowigzano Inwestora
do zaprojektowania tych budowli inzynierskich w sposéb, ktéry nie doprowadzi do zmian
stosunkdéw hydrologicznych w przecinanych przez analizowany odcinek drogi ciekach.

Drogi moga by¢ tez zrédlem zanieczyszczenia $rodowiska gruntowo-wodnego podczas
naglych gwaltownych i nieprzewidzianych awarii pojazdow transportujacych niebezpieczne
materialy, stanowiace istotne zagrozenie w przypadku przedostania si¢ ich do $rodowiska
wodnego i gruntowo-wodnego. W celu zabezpieczenia odbiomikéw wod opadowych
i roztopowych przed niekontrolowanym zrzutem substancji niebezpiecznych, Wojt Gminy
Przemet zgodnie z zaleceniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska zobowigzat
Inwestora do zainstalowania na wylotach z rowéw i kolektoréw deszczowych zastawek
odcinajgcych i klap zwrotnych, umozliwiajacych zatrzymanie zanieczyszczen do czasu
przyjazdu odpowiednich stuzb.

Do zanieczyszczenia srodowiska gruntowo — wodnego moze dojs¢ nie tylko podczas
eksploatacji drogi, ale rowniez podczas jej rozbudowy. Dlatego szczegélna uwage nalezy
zwrOcié na zorganizowanie placu budowy oraz stan techniczny maszyn 1 urzadzen
wykorzystywanych do budowy drogi.

Na etapie budowy nie wystapi konieczno$¢ poboru wody na cele technologiczne.
W technologii budowy beda wykorzystywane materialy budowlane gotowe i przygotowane
do bezposredniego uzytku. Nie beda powstawaly $cieki przemystowe wymagajace
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odpowiedniego zagospodarowania. Wtasciwe zagospodarowanie $ciekéw bytowych
powstajacych na etapie realizacji bedzie zapewnione poprzez wyposazenie zaplecza budowy
w przenosne kabiny sanitarne objete serwisem podmiotéw posiadajacych stosowne
uprawnienia w przedmiotowym zakresie.

Rozwigzania wskazane w raporcie w celu ochrony $rodowiska gruntowo-wodnego przed
zanieczyszczeniami wystgpujacymi na etapie realizacji inwestycji, znalazly swoje
odzwierciedlenie w warunkach nalozonych przez Wojta Gminy Przemqt zgodnie
z zaleceniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska. Masy ziemne powstajace
w trakcie realizacji inwestycji nalezy w miar¢ mozliwodci wykorzystywaé ponownie,
pod warunkiem, Ze nie przekraczaja standardow jakosci gleby i ziemi okreslonych
w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 1. w sprawie standardow
jakosci gleby oraz standardéw jakosci ziemi (Dz. U. z 2002 r. Nr 165, poz. 1359). W zwigzku
z naturalnymi wartosciami odzywezymi zawartymi w humusie, w przypadku usuwania
humusu poza obecnym pasem drogowym, nalezy warstwe urodzajng ziemi zdjaé oddzielnie
od pozostatego gruntu i przechowywaé w osobnym miejscu w pryzmach, poza obszarem
prowadzonych robét ziemnych. Ponadto, przy wyznaczaniu terenéw pod baze budowy nalezy
wylaczy¢ jej lokalizacje w odleglosci mniejszej niz 400 m od wéd i ciekéow
powierzchniowych, aby wykluczyé ryzyko bezposredniego ich zanieczyszczenia.
Preferowane powinno by¢ wykorzystanie istniejacych powierzchni utwardzonych. Niezbedne
jest takze postugiwanie si¢ sprzgtem sprawnym technicznie oraz prowadzenie rezimu
technologicznego w gospodarowaniu paliwami i smarami na terenie budowy. Wszelkie
substancje niebezpieczne dla $rodowiska gruntowo-wodnego nalezy przechowywaé
w miejscu wydzielonym w sposéb niezagrazajacy Srodowisku gruntowo-wodnemu
na uszczelnionym podiozu, ktére w miarg mozliwosci nalezy zadaszyé. Ponadto bazy budowy
nalezy wyposazy¢ w odpowiednia ilo§¢ materialow i $rodkéw neutralizacji wyciekéw —
takich jak np. maty sorbentowe, sorbenty granulowane, substancje neutralizujace, rekawy
sorbentowe stuzace do blokowania roziew(w. Wszelkie wycieki nalezy niezwlocznie
neutralizowa¢. Nie nalezy dokonywa¢ w obszarze baz budowy i placu budowy zadnych
napraw sprzetu mechanicznego oraz tankowac paliwa.

Po zakonczonych pracach budowlanych dno koryta zostanie umocnione. Po zakoriczeniu
inwestycji tereny przylegte oraz obszary baz budowy nalezy przywrdcié do stanu pierwotnego
poprzez nadanie lub przywrdcenie im wartosci uzytkowych.

Realizacja 1 eksploatacja przedsigwzigcia nie bedzie wigzaé si¢ z negatywnym
oddzialywaniem na stan Srodowiska wodnego 1 gruntowo-wodnego przy spenieniu
warunkéw  okreslonych w  przedstawionej dokumentacji i w niniejszej decyzji.
Zaproponowany sposob odwodnienia analizowanego odcinka drogi zapewni skuteczne
wyeliminowanie ryzyka zanieczyszczenia Srodowiska wodnego 1 gruntowo-wodnego obszaru
poddanego analizie. Przy zastosowaniu rozwigzan w zakresie gospodarki wodno-$ciekowej
wskazanych w postanowieniu, droga nie stanowi zagrozenia dla jakosci wéd podziemnych.
Jedynym zagrozeniem moga by¢ nieprzewidziane awarie w postaci wypadkéw drogowych
z udzialem autocystern przewozacych substancje niebezpieczne, jednak czas migracji
zanieczyszczen przez strefe aeracji daje mozliwos¢ interwencji stuzb ratowniczych, w tym
neutralizacj¢ skazen. Na wykonanie kompleksowego odwodnienia catej trasy nalezy uzyskaé
pozwolenie wodnoprawne. Pozwolenie wodnoprawne moze na Inwestora natozyé obowiazek
prowadzenia monitoringu zanieczyszczen w $ciekach deszczowych, odprowadzanych do wod
powierzchniowych lub do gruntu.

Realizacja przedmiotowej inwestycji wiaze si¢ z powstawaniem odpadow, ktérych
gospodarowanie winno by¢ zgodne z zapisami ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku
o odpadach (Dz. U. z 2007 roku, nr 39, poz. 251 ze zm.) oraz przepisami szczegdlnymi.
W zwigzku z przedmiotowym przedsigwzigciem na poszczegdlnych jego etapach beda
wytwarzane zarowno odpady niebezpieczne jak i inne niz niebezpieczne. Inwestor ma
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obowiazek na 30 dni przed rozpoczgciem dziatalnosci ztozyé informacje o wytwarzanych
odpadach oraz sposobach gospodarowania tymi odpadami, uregulowaé stan formalno-prawny
w zakresie gospodarki odpadami zgodnie z art. 24 ust.1 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 roku
o odpadach (Dz. U. Nr 185 z 2010 roku, poz 1241 ze zm). Przed rozpoczgciem prac
budowlanych wykonawca robét ze wzgledu na prognozg, ze odpady nicbezpieczne beda
powstawaly w ilosci powyzej 100 kg, wystapi o zatwierdzenie programu gospodarki
odpadami, jako wytwoérca nie posiadajacy instalacji. W trakcie realizacji inwestycji
powstawa¢ bedq glownie odpady budowlane zwigzane z nastepujacymi pracami: roboty
ziemne, prace rozbidrkowe, budowa nawierzchni, prace pomocnicze. Odpady powstajace
podczas budowy (masy ziemne, gruz, asfalt) w miare mozliwosci beda wykorzystywane
na terenie inwestycji, pozostate beda przekazywane innym posiadaczom, uprawnionym do ich
przyjecia i zagospodarowania (zezwolenie na zbieranie, transport, odzysk lub
unieszkodliwianie). W fazie eksploatacji powstawaé beda ghéwnie odpady komunalne
zwiazane z utrzymaniem czystosci i porzadku.

Sposob zagospodarowania mas ziemnych zostanie okreSlony w decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej. W zwiazku z tym, ze powstata w wyniku prac ziemnych
gleba i ziemia moze by¢ zanieczyszczona substancjami  niebezpiecznymi, zgodnie
z zaleceniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Wojt Gminy Przemet nah)zy{
warunek, aby powstale i wykorzystywane ponownie na terenie inwestycji masy ziemne
nie przekraczaly standardéw jakosci gleby i ziemi. Aby zapewni¢ wiasciwg gospodarke
odpadami  zobligowano inwestora do selektywnego magazynowania wszystkich
wytwarzanych na poszczegélnych etapach przedsiewzigcia odpadéw, w wydzielonych
miejscach, w sposéb zabezpieczajacy srodowisko gruntowo-wodne przed ewentualnymi
zanieczyszczeniami. Ponadto, natozono warunek odpowiedniego magazynowania odpadéw
niebezpiecznych, w miejscu utwardzonym, zabezpieczonym przed opadami atmosferycznymi,
odpowiednio oznakowanym i zabezpieczonym przed dostepem o0séb postronnych.
Zobowigzano inwestora do przekazywania odpadéw w pierwszej kolejnosci do odzysku
podmiotom posiadajacym wymagane prawem zezwolenia w zakresie gospodarowania
odpadami, co przyczyni si¢ do minimalizacji iloSci odpadéw trafiajacych
do unieszkodliwiania m.in. poprzez sktadowanie.

Przy zalozeniu ze Inwestor bedzie realizowat planowane przedsigwzigcie zgodnie z zapisami
w raporcie i warunkami decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsigwzigeia, inwestycja nie bgdzie naruszaé przepisdw prawa w zakresie gospodarki
odpadami.

W celu oceny oddziatywania na $rodowisko i obszary Natura 2000, przeprowadzono
szczegblowq inwentaryzacje przyrodnicza (w okresie od kwietnia 2011 roku do wrzesnia
2011 roku). Inwentaryzacja przyrodnicza objgto tereny bezposrednio przylegte do drogi
oraz jej bezposrednie otoczenie w odlegtosci do 25 m od skraju jezdni.

Pas drogowy na odcinkach drogi przebiegajacych przez obszary Natura 2000 i jego
sasiedztwo nie stanowi atrakcyjnego siedliska dla gatunkoéw ptakéw, ktére sa przedmiotami
ochrony na obszarach Natura 2000: PLB 300011 ,,Pojezierze Stawskie” i , PLB 300004
»Wielki Leg Obrzanski”. W pasie o szeroko$ci 25 m od skraju jezdni stwierdzono
wystepowanie tylko jednego gatunku bedacego przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000:
~Pojezierze Stawskie” — baka. W wyniku realizacji inwestycji nie dojdzie do zniszczenia
siedliska (gatunek zwiazany z roslinnoscia szuwarowa na brzegach zbiornikéw wodnych).
Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska potwierdzit brak wystepowania przedmiotow
ochrony w rejonie planowanej inwestycji na podstawie wynikéw inwentaryzacji
ornitologicznych.

Teren inwestycji nie stanowi dla wystepujacych tam gatunkéw atrakcyjnego miejsca
zerowania i reprodukcji. Wszystkie odnotowane podczas inwentaryzacji taksony nalezg
do licznych, szeroko rozpowszechnionych i niezagrozonych wyginigciem. W obrebie pasa
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drogowego wystepowaty gatunki ptakow ktorych gniazdowanie w otoczeniu drogi oceniono
jako prawdopodobne, ale z uwagi na to, ze sg to gatunki pospolite, a odpowiednie dla nich
siedliska wystepuja w wielu miejscach, stad uznano, iz realizacja inwestycji nie spowoduje
pogorszenia stanu lokalnych populacji.

Podczas inwentaryzacji na jednym z drzew kolidujacych z inwestycja (jesion wynioslty
rosngcy ok. 1,2 km na potudnie od Wielenia) stwierdzono wystgpowanie dwoch gatunkow
owadow podlegajacych ochronie Scistej: kwietnica okazata Protaetia aeruginosa oraz ciotek
matowy Dorcus parallelipipedus. W zwiazku z powyzszym, zgodnie z propozycja zawarta
w raporcie oraz z zaleceniem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska Wéjt Gminy
Przemet nakazat zastosowanie dziatan minimalizujacych wplyw na te gatunki. Drzewo bedace
siedliskiem chronionych owadéw po wycieciu nalezy przewiezé do lasu badz zadrzewienia,
w ktorym znajdujg sie drzewa, stanowiace potencjalne siedliska owadow. Zabieg ten
umozliwi owadom dalszy rozw(j oraz znalezienie nowego siedliska.

W obregbie planowanej inwestycji stwierdzono réwniez trzy mrowiska mrowek z grupy
Formica rufa, podlegajace ochronie prawnej, ktére w zwiazku z rozbudows drogi nalezy
przenie$¢ w miejsce odpowiadajace warunkom siedliskowym miejsca, z ktérego mrowiska
beda translokowane. Przenoszenie mrowisk musi odbywaé si¢ pod nadzorem entomologa,
w okresie wiosennym, we wczesnych godzinach porannych, kiedy wigkszos¢ mrowek
znajduje si¢ wewnatrz gniazda. Do transportu mrowek nalezy stosowaé specjalistyczny
sprzet — tzw. ,worek Podkowki”. Przeniesione kopce ogrodzi¢. Ogrodzenie moze by¢
prowizoryczne, ma ono na celu zapewnienie mrowkom bezpieczenstwa w okresie
adaptacyjny.

W obrebie rozbudowywanej drogi nie stwierdzono miejsc szczegdlnie atrakcyjnych
dla ptazéw i gadow czy ssakow. Stwierdzenia osobnikéw tych gromad byly nieliczne.
W zwiazku z tym, a takze dlatego, ze inwestycja stanowi rozbudowg drogi po istnigjacym
$ladzie, ktora nie stanie sic nowa bariera dla zwierzgt i nie spowoduje przecigcia lokalnych
szlakdw migracyjnych, nie przewiduje si¢ znaczacego wplywu inwestycji na te grupe
zwierzagt. W raporcie o oddzialywaniu inwestycji na Srodowisko zaproponowano,
aby budowany na Poludniowym Kanale Obry most spelnit jednoczesnie funkcje przejscia
dla ptazéw i malych zwierzat wielko$ci lisa, zajaca. Dotychczasowy most umozliwiat
migracje zwierzat, jednak miat znacznie mniejsze parametry. W wyniku realizacji inwestycji
mozliwos¢ przemieszczania si¢ zwierzat znacznie si¢ poprawi.

Na badanym terenie odnotowano dziewie¢ gatunkéw roslin i grzybow objetych ochrong
prawna:
e dwa porosty: chrobotek reniferowy Cladonia rangiferina i chrobotek smukty Cladonia
ciliata
e trzy mchy: brodawkowiec czysty Pseudoscleropodium purum, rokietnik pospolity
Pleurozium schreberi i widlozab kedzierzawy Dicranum polysetum
o cztery rosliny naczyniowe: bluszcz pospolity Hedera helix, kocanki piaskowe
Helichrysum anrenarium, kruszyna pospolita Frangula alnus 1 grazel zolty Nuphar
lutea.
Wszystkie te gatunki nalezg do pospolitych w Wielkopolsce. Czgs¢ stanowisk znajduje sig
poza pasem drogowym. W raporcie stwierdzono, Zze nawet w przypadku zniszczenia
wszystkich stwierdzonych lokalizacji tych gatunkéw i tak mozna wykluczyé znaczace
negatywne oddziatywanie planowanego przedsigwzigcia na ich populacje. W zwiazku
z realizacja planowanej inwestycji zaplanowano dziatania, ktére narusza zakazy obowigzujace
w stosunku do dziko wystepujacych gatunkéw roslin grzybow i zwierzat objetych ochrong
gatunkowa, w zwigzku z czym konieczne jest uzyskanie zezwolenia na odstgpstwa
od zakazow w trybie okreSlonym w art. 56 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie
przyrody (Dz. U. z 2009 roku Nr 151, poz. 1220 ze zm.).
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Biorge pod uwage ograniczenie prac do istniejacego pasa drogowego, najwiekszy wplyw
na srodowisko bedzie miato usunigeie drzew i krzewdw (988 drzew i 2250 m? krzewow),
ktore beda kolidowaly z regulacja rowéw. Ze wzgledu na konieczno$é ich usunigeia, Inwestor
zostal zobowigzany do wprowadzenia nasadzen kompensujacych straty wynikajace
z wycigcia drzew 1 krzewdw w ilosci co najmniej takiej w jakiej zostang usuniete, przy czym
do obsadzen nalezy wykorzysta¢ wylacznie rodzime gatunki drzew i krzewow. Warunek
stosowania drzew 1 krzewéw rodzimych gatunkéw wynika z polozenia inwestycji
na obszarach objetych formami ochrony przyrody oraz przepisu art. 120 ust.1, w zwigzku
z art. 120 ust. 4 pkt 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz. U.
z 2009 roku Nr 151, poz. 1220 ze zm.). Ze wzgledu na to, Ze zadrzewienia sg zwykle
siedliskiem ptakéw, wycinke drzew i krzewow nalezy przeprowadzié w okresie pomiedzy 16
lipca a 14 marca, tj. poza okresem legowym ptakéw. W razie koniecznosci wykonania
wycinki poza ww. terminem dopuszcza sig¢ jej przeprowadzenie po stwierdzeniu,
ze w miejscu prowadzenia prac nie wystepuja gatunki zwierzat objetych ochrong
lub po uzyskaniu zezwolenia wiasciwego organu na odstepstwa od zakazéw obowiazujacych
w stosunku do zwierzat chronionych. Na Inwestora natozono takze warunki dotyczace drzew
nie przeznaczonych do wycinki. Nalezy je zabezpiecczyé przed uszkodzeniami
mechanicznymi, a odstonigte systemy korzeniowe drzew zabezpieczy¢ przed przesuszeniem.
Ponadto nie nalezy lokalizowa¢ placow sktadowych i drég dojazdowych w odleglosci
mniejszej niz 2 m na zewnatrz od obrysu korony drzewa. Drzewa uszkodzone w czasie
prowadzenia prac powinno si¢ podda¢ =zabiegom pielegnacyjnym w mozliwie jak
najszybszym czasie od ich uszkodzenia.

Nie przewiduje si¢ negatywnego wplywu analizowane] inwestycji na obiekty zabytkowe
w rozumieniu ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami z dnia 23 lipca 2003 r.
(Dz. U. Nr 162, poz. 1568 z pozn. zm). Jedli odkryty zostanie przedmiot, co do ktérego
istnieje przypuszczenie iz jest on zabytkiem, nalezy: wstrzymaé wszelkie roboty ziemne
mogace uszkodzi¢ lub zniszezy¢ odkryty przedmiot; zabezpieczy¢, przy uzyciu dostepnych
srodkéw ten przedmiot i1 miejsce jego odkrycia; niezwlocznie zawiadomié o tym fakcie
Wielkopolskiego Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow lub Wéjta Gminy Przemet.
Zgodnie z trescig raportu objety inwestycja odcinek drogi przecina obszar strefy zwyklej
ochrony archeologicznej (w rejonie Kanatu Kaszczorskiego w obrebie wsi Wielen), graniczy
z dwoma obszarami zwyklej ochrony (obserwacji) archeologicznej na potudnie od wsi
Wijewo, oraz graniczy z obszarem Scistej strefy ochrony archeologicznej (na potudnie
od granicy pomigdzy gminami Przemet i Wijewo). Wszelkie dziatania w obrebie $cislej strefy
ochrony archeologicznej nalezy uzgodni¢ z leszczynska delegatura Wielkopolskiego
Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkéw. W przypadku odkrycia w trakcie prowadzenia prac
ziemnych kopalnych szczatkoéw roslin lub zwierzat, nalezy powiadomié o tym niezwlocznie
wojewodeg, a jezeli nie jest to mozliwe, Wéjta Gminy Przemet.
Ze wzgledu na charakter i zasiegi prac przewiduje sig, ze rozbudowa drogi nie wplynie
w istotny sposdéb na rozpoznane obszary i obiekty zwiazane z ochrong dziedzictwa
kulturowego. Poniewaz inwestycja prowadzona bedzie po istniejacym s$ladzie i nie bedzie sie
wigzala z zajeciem nowych terendéw, nie bedzie dochodzito do ingerencji w tereny, na ktérych
moglyby znajdowa¢ si¢ nowe, niezidentyfikowane do tej pory stanowiska archeologiczne.

Monitoring oddziatywania planowanego przedsigwzigcia zaréwno na etapie budowy

jak 1 eksploatacji nie jest konieczny. Wynikajacy z § 3 pkt 1 lit. a rozporzadzenia Ministra
Srodowiska z dnia 16 czerwca 2011 r. w sprawie wymagann w zakresie prowadzenia
pomiaréw poziomow w Srodowisku substancji lub energii przez zarzadzajacego droga, linig
kolejows, liniag tramwajowa, lotniskiem, portem (Dz. U. Nr 140, poz. 824) obowigzek
wykonywania okresowych pomiaréw halasu w $rodowisku co 5 lat w ramach generalnego
pomiaru ruchu, jest niezalezny od podjgcia dzialan majacych na celu rozbudowe drogi
wojewodzkiej nr 305,
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Dla planowanego przedsigwziecie nie jest konieczne ustanowienie obszaru
ograniczonego uzytkowania w rozumieniu przepisOéw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r.
Prawo Ochrony Srodowiska (Dz. U. Nr 25, poz. 150 z 2008 roku).

Planowana inwestycja nie stanowi zaktadu o zwigkszonym ryzyku wystapienia awarii
w rozumieniu art. 248, ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska (Dz. U. z 2008 r. Nr 25, poz.
150 ze zm.) Gléwnym zagrozeniem dla srodowiska moze by¢ wystapienie awarii
przewozonych droga zbiornikoéw transportujacych substancje niebezpieczne lub kolizji
z udzialem samochodéw je przewozacych. Sytuacje awaryjne na drodze moga byé
spowodowane przede wszystkim przez ewentualne wypadki drogowe, w ktorych
uczestnikami bedg pojazdy przewozace substancje niebezpieczne, gléwnie gazy, paliwa,
rozpuszczalniki i inne substancje ciekle. Podstawowymi jednostkami organizacyjnymi,
powolanymi do zwalczania skutkéw takich zagrozen sg jednostki Pafistwowej Strazy
Pozarnej, posiadajace stosowne instrukcje postgpowania.

Zgodnie z art. 82 ust. 1 pkt 5 ustawy o udostgpnianiu informacji o §rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na Srodowisko, w decyzji o S$rodowiskowych uwarunkowaniach, wydawanej
po przeprowadzeniu oceny oddziatywania przedsigwzigcia na $rodowisko, wlasciwy
organ moze natozy¢ na wnioskodawce obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjnej,
okreslajac jej zakres i termin przedstawienia. Biorge pod uwage fakt, ze oceniana inwestycja
nie wiaze si¢ z budowa nowego przebiegu drogi, tylko z poprawg funkcjonowania istniejace;,
a jej dotychczasowe funkcjonowanie nie powodowato ucigzliwosci, przeprowadzanie analizy
porealizacyjnej nie jest konieczne.

Ze wzgledu na szczegblowy 1 jednoznaczny opis planowanej do zastosowania
technologii oraz stosowanych $rodkéw majacych na celu zmniejszenie uciazliwosci
dla $rodowiska, w zwigzku z planowanym przedsiewzieciem, nie stwierdzono koniecznodci
przeprowadzenia ponownej oceny oddzialywania przedsiewziecia na Srodowisko
w ramach postepowania w sprawie wydania decyzji o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt. 10.
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego
ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na srodowisko (Dz. U. Nr 199 poz.1227 z 2008 r.), pod warunkiem, Zze we wniosku o wydanie
ww. decyzji nie zostana dokonane zmiany w stosunku do wymagan okreslonych w decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach oraz w raporcie o oddzialywaniu na $rodowisko.

Ze wzgledu na lokalizacje w duzej odleglosci od granic panstwa oraz zakres
oddzialywania inwestycji nie stwierdzono rowniez koniecznosci przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko.

Poprzez wypelnienie warunkéw niniejszej decyzji, oraz warunkow okres$lonych
w raporcie o oddzialywaniu na sSrodowisko, przedsiewziecie nie bedzie oddziatywaé
negatywnie na srodowisko. Przy rozpatrywaniu wniosku pod uwage zostaly wziete wszystkie
elementy srodowiska.

W zwigzku z powyzszym po wnikliwym przeanalizowaniu wniosku inwestora,
zalaczonej do wniosku karty informacyjnej przedsigwziecia, raportu oddziatywania
na srodowisko oraz jego uzupelnienia a takze uzyskanych opinii i uzgodnien orzeczono
jak w sentencji.

Pouczenie
Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo wniesienia odwolania do Samorzqdowego
Kolegium Odwotawczego w Lesznie ul. Stowiaviska 54 za moim posrednictwem
w terminie 14 dni od dnia cjargqﬁgigmginiejszej decyzji. /ﬂ
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Zalgcznik nr 1

Do decyzji Wojta Gminy Przemet

Nr 1/2012 z dnia 08.02.2012 roku

o Srodowiskowych uwarunkowaniach realizacji
przedsiewziecia polegajacego na:

,»rozbudowie drogi wojewodzkiej nr 305

od mostu na Poludniowym Kanale Obry wlacznie
do granicy wojewodztwa”

na terenie gminy Przemgt, powiat wolsztynski
oraz gminy Wijewo, powiat leszczynski,
wojewodztwo wielkopolskie,

CHARAKTERYSTYKA PLANOWANEGO PRZEDSIEWZIECIA

Planowane przedsigwzigcie obejmuje rozbudowg drogi wojewddzkiej nr 305

na odcinku okoto 19 km, od mostu na Poludniowym Kanale Obry wilacznie do granicy
wojewddztwa wielkopolskiego z wojewddztwem lubuskim (od km 43+119,00 do km
61+239,10). Odcinek objety decyzja, przebiega przez miejscowosci: Mochy, Kaszczor,
Wieleni, Wijewo i Radomysl, nalezace do dwoch gmin: Przemet w powiecie wolsztynaskim
1 Wijewo w powiecie leszezynskim. Otoczenie drogi stanowia zwarte oraz luzne zabudowania
ww. miejscowosci, pola uprawne, aki i nieuzytki oraz tereny lesne. Wzdtuz drogi, czeSciowo
w rowach, rosng drzewa oraz krzewy, ktére bedg kolidowaly z regulacjg tych rowdw.
Koniecznos¢ wyznaczenia tymczasowego objazdu, wiaze si¢ z wycinka drzew i krzewow
na powierzchni okoto 200 — 300 m”.
Istniejaca nawierzchnia bitumiczna posiada zmienng szeroko$¢ w granicach od 6,5 m
(w przekroju drogowym na odcinkach biegnacych pomigdzy miejscowosciami) do okolo 7 m
(w przekroju ulicznym na odcinkach biegnacych przez miejscowoscei). Nawierzchnia na calej
dtugoscei jest w roznym stopniu zniszczona. Na rozpatrywanym odcinku znajduja si¢ dwa
obiekty mostowe: most na Poludniowym Kanale Obry (w ztym stanie technicznym) oraz most
na Strudze Kaszczorskiej w miejscowosci Wielen (w zadowalajacym stanie technicznym).
Pierwszy z nich to konstrukcja zelbetowa trojprzestowa z nawierzchnig o szerokosei 5,8 m,
natomiast drugi to konstrukcja zelbetowa jednoprzestowa o szerokosdci jezdni 7,1 m. Celem
planowanej inwestycji jest poprawa bezpieczenstwa ruchu oraz sytuacji komunikacyjnej
regionu. Inwestycja prowadzona bedzie po istniejacym $ladzie, zachowany zostanie istniejacy
przebieg drogi. Po rozbudowie droga posiada¢ bedzie nastgpujace parametry techniczne: klase
drogi G 1 kategori¢ ruchu KR4, predko$¢ projektowa 70 km/h (60 km/h na terenie zabudowy);
obciazenie nawierzchni: 115 kN; szerokos$¢ pasa ruchu: 3,25 m; szerokos$¢ nawierzchni: 6,5 m
(przekrdj drogowy), szerokos¢ w przekroju ulicznym i pélulicznym — bez zmian; szerokosé
korony drogi: zmienna wedhug sytuacji terenowej; szeroko$¢ poboczy gruntowych: od 1,5
do 2 m. W zakresie przedmiotowe] inwestycji zaplanowano réwniez nastepujace rozwigzania:
montaz skrajnych barier drogowych przy przepustach, wyokraglenie skrzyzowan z drogami
bocznymi oraz regulacj¢ wysp kierunkowych.

W ramach planowanej inwestycji wykonany zostanie nowy obiekt mostowy
jednoprzestowy ze sprezonych belek prefabrykowanych w miejscu istniejacego mostu
zelbetowego tréjprzestowego na Poludniowym Kanale Obry. Most bedzie posiadat rozpietosé
20,2 m i catkowita dlugos¢ 21,1 m oraz catkowitgq szeroko$¢ 13.2 m. Szerokos$é jezdni
na moscie wyniesie 7m. Po obu stronach powstana takze chodniki o szerokodci 1,5 m. Swiatlo
poziome mostu wyniesie 19,2 m a minimalna wysokos¢ pod obiektem 2,15 m. Pod obiektem
przewidziano pozostawienie po obu stronach rzeki pasow suchego terenu o szerokosci 4,1 m.
Ma to umozliwi¢ migracje dziko zyjacych zwierzat. Na czas przebudowy mostu wykonana
zostanie droga objazdowa z mostem tymczasowym umozliwiajgcym utrzymanie ruchu
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pojazdéw na drodze (most sktadajacy sig¢ z 6 rur o Srednicy 1620 mmm uktadanych obok siebie,
na rurach zostanie wykonana zasypka i tymczasowa nawierzchnia). Po wybudowaniu nowego
obiektu droga objazdowa i most tymczasowy zostang w calo$ci rozebrane. Most ten
odwadniany bedzie dzieki spadkom poprzecznym i podiuznym do wpustéw mostowych,
potaczonych z kolektorem @ 200 mm, podwieszonym do konstrukcji mostu,
odprowadzajagcym je docelowo do istniejacego rowu, polozonego poza obrgbem watdow
przeciwpowodziowych. Zakres remontu nie obejmuje prac mogacych powodowaé zmiany
w dotychczasowym sposobie odwodnienia tego obiektu.

Inwestycja obejmuje rowniez remont obiektu mostowego na Strudze Kaszczorskie;j.
Remont polegat bedzie na: wzmocnieniu konstrukcji, wymianie izolacji, ulozeniu nowej
nawierzchni jezdni i chodnikéw, wymianie elementOw wyposazenia i bezpieczenstwa ruchu,
renowacji konstrukcji betonowej, odnowieniu umocnien skarp i stozkow.

Planowana inwestycja ma na celu poprawe stanu technicznego drogi
oraz bezpieczenstwa ruchu. Naprawa zniszczonej nawierzchni obnizy poziom hatasu.
Wykonana zostanie ,cicha nawierzchnia” obnizajaca emisj¢ hatasu do s$rodowiska,
w stosunku do nawierzchni tradycyjnej o okoto 7 dB. &
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